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(Se inicia la sesién a las diez horas cincuenta y
cinco minutos), '

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Comenzamos la sesién. Vamos a debatir las
enmiendas presentadas a la seccién 03 de la Conseje-
ria de Agricultura, Ganaderia y Montes. Al capitulo I

estd presentada la enmienda ndmero 441 del Grupo-

Parlamentario Popular y para su defensa tiene la pala-
bra el Portavoz, sefior Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Sefior Presidente,
Sefiorias. La enmienda mimero 441 del Grupo Popu-
lar intenta la minoracién del capitulo I, en gastos de
personal, a cuarenta personas, de cuarenta personas
correspondientes a-1.580.700 pesetas cada una, que
corresponde a una cantidad de 63.228.000 pesetas.
Nada mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para turno en contra por el Grupo Socia-
lista, sefior Castro.

EL SENOR CASTRO RABADAN: Renuncia-
mos al turno de intervencion.

" EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Mixto, sefior Montoya, para
fijar posiciones.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: ...Io que dije
en otras secciones y, bueno, mi voto va a ir igual,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se somete, entonces, a votacién la en-
mienda 441 del Grupo Parlamentario Popular. A fa-
vor de la enmienda. En contra. Queda admitida la
enmienda 441 del Grupo Parlamentario Popular con
la reserva del Grupo Socialista para el Pleno, del Voto.

Pasamos a las enmiendas acumuladas que presenta
el Procurador sefior Montoya Ramos, nimeros 54 y
56, que proponen la reduccién también del capitulo I,
Para su defensa tiene la palabra ¢l sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. Igual-
mente, esta enmienda es coincidente con otras que he
presentado en'las anteriores secciones, y va buscando
la igualdad de puestos retributivos entre funcionarios
y contratados y entre personal de la Administracién
Central y la Periférica, asi como que la elevacién de los
altos cargos, de los sueldos de los altos cargos, no

supere en ningiin caso €l 6,5 %. En este sentido, esuna

cifra estimativa, como lo es siempre, en 25.000.000 de
pesetas, a que asciende, segin mis criterios, estas can-
tidades; y la otra es la parte proporcional no sélo a
estos aumentos sino a otros aumentos que me parece
que vienen después, de algo mds de personal de algu-
nos otros servicios y ésta es la parte proporcional que
corresponde a cargas sociales,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo socialista, sefior Fernindez
Merino.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINO): Renunciamos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para fijar posiciones el Grupo Popular,
sefior Ares. :

EL SENOR ARES MARTIN: Siendo coincidente
con una serie de enmiendas... concurrentes con una
serie de enmiendas que nosotros presentamos, apoya-
mos las dos, [a nimero 54 y la niimero 56 del Grupo
Mixto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sometemos...

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Me per-
mite, para una cuestion de orden. Es que queremos
que conste explicitamente en el acta de la sesién que el
Grupo Popular ha apoyado esta enmienda y que, en
consecuencia, si luego hay problemas a la hora de
discutir algunas enmiendas del Grupo Popular, pues,
se consideraran decaidas, porque afectan a conceptos
equiparables.

EL SENOR ARES MARTIN: Don Octavio Gra-
nado da la casualidad de que el otro dfa debié de estar
de viaje porque no se ha enterado. Creo que quedd
bien claro y el sefior Letrado lo ha explicado v creo
que... Quiere decir que todas nuestras enmiendas no
vienen a decir... a que superan una minoracién de més
de 20.000.000 en'este caso de 25.000.000, ni de
6.500.000, porque la enmienda niimero 56 no es con-
currente con ninguna de las nuestras. Luego quiere
decir que cualquiera de las enmiendas nuestras pue-
den ser hasta un méaximo de 25.000.000, nunca m4s. Q
sea, sl esta enmienda es de 25.000.000, la nuestra son
17.000.000, quiere decir que seria una cantidad res-
tante de 8.000.000, no podia pasarlo, pero no quiere
decir en absoluto que pueda ser concurrente, que creo
que quedd bien claro el otro dia, o sea que esto no
creo... estamos repitiendo siempre lo mismo, no creo
que sean ya cuestiones de volver a reiterar continua-
mente los mismos conceptos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: $i, yo es
que a lo mejor si soy un poco obtuso, pero es que me da
la impresion que el otro dia lo que hicimos fue llegar a
un arreglo para solucionar el hecho de que se habfan
producido dos votaciones que afectaban a los mismos .
conceptos, lo cual, evidentemente, no es una buena
técnica parlamentaria y, desde luego, de discusién de
presupuestos. Si ahora aprobamos una enmienda que
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dice que hay que disminuir en 25.000.000 el exceso de
remuneracion de los altos cargos, dificilmente vamos
luego a poder aprobar enmiendas parciales que se
refieren a que hay que disminuir 250.000 pesetas en la
remuneracién de un alto cargo, porque vamos a inter-
pretar que ese exceso de remuneracidn ya ha sido
absolutamente abordado desde la enmienda global.
Nosotros no teniamos inconveniente en gue, como, en
_efecto, en comisién, en la Seccidn 01, se habian votado
las dos, se habian votado todas las enmiendas, en que
de alguna manera quedara viva esa votacién. Desde
luego, sique lo vamos a plantear en esta Seccidn, si que
lo vamos a plantear en esta Seccién, Y lo que yo no
entiendo, porque no me entra en la cabeza, a lo mejor
es debido a mi criterio obtuso, es cdmo es posible que
el Grupo Popular cambie de criterio en cada Seccién.
En la seccién 01 vota la enmienda del sefior Montoya;
en la seccién 02 la retira, porque entiende que de
aprobarse hace decaer alguna de las suyas; en la sec-
cién 03 ahora nos vuelve a decir que vuelve a votar la
enmienda del sefior Montoya y que considera que sus
enmiendas no son concurrentes, y yo €s que yano sé a
qué carta quedarme porque esto parece el baile del
minué. Vamos a ver si nos aclaramos. Si votamos una
enmienda global que afecta a todas la remuneraciones
de los altos cargos, luego no podemos insistir en que
sigan vivas enmiendas que afectan una por una a la
remuneracion de cada uno de los altos cargos de esta
Seccidn. O sea, lo que no podemos hacer es votar todas
las enmiendas si afectan a los mismos conceptos; tene-
mos que decidirnos por unas o por otras, pero no
mantener vivas cincuenta enmiendas que van al mismo
sitio, con los problemas que eso va a crear a efectos de
discusion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Yo creo que el
sefior Granados, no sé, pero no le he dicho que sea en
absoluto obtuso, lo que pasa es que hay una cosa que
esta muy clara: primera votacién, nosotros apoyamos
la enmienda porque realmente, si usted mira la en-
mienda nimere 54, es una enmienda generalizada, ni
manda a determinados sitios los sobrantes ni dice de
qué capitulo ni de qué Direcciones Generales ni a qué
sectores le corresponde, luego entonces las nuestras,
maés o menos, podrian ser compensativas con ésta, y
por la funcién por la cual nosotros apoyamos. En la
segunda nos abstuvimos hasta que tuvimos un informe
de los letrados, y que es lo que quedé bien claro. Y
entonces, toda discusién... No sé€. Yo le pido al sefior
Letrado que diga lo mismo que dijo el otro dia, o por lo
menos si no ha cambiado de criterio. Vamos a ver si
podemos llegar a un acuerdo en esto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): ;El sefior Letrado quiere informar?

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Vamos a ver. Nosotros pensamos que es
posible esa interpretacién de entender que hay un tope
y que las enmiendas que hayan de aplicirsele a esa
cantidad y vayan minorando en concreto no serian
concurrentes; es decir, no serian sucesivas, sino a la
vez. Pero también pensamos que a lo mejor tenia mds
sentido votar las mds individualizadas, tal vez.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Yo pido
una aclaracion, porque, claro, yo a lo mejor es que,
como vengo de viaje, es que no me aclaro muy bien.
¢ Como es posible que si aprobamos restar 25.000.000
de pesetas de las remuneraciones de todos los altos
cargos de la Consejerfa de Agricultura, luego aprobe-
mos enmiendas que van a restar 250.000 pesetas a
lo que se entiende que es exceso de remuneracién
por superar el 6,5 % de cada uno de los altos cargos? Si
lo acabamos de aprobar ya. Es como si aprobamos la
enmienda de suprimir la Oficina del Portavoz y luego
vamos quitando todas las enmiendas que se refieren a
partidas concretas de la Oficina del Portavoz. En este
caso, logicamente, con buen criterio, el Grupo Popular
suprimié la enmienda a la totalidad porque no era
posible aprobar la enmienda a la totalidad y luego
todas las parciales. ;Cémo es posible que ahora vaya-
mos a aprobar una enmienda 2 la totalidad de todas las
remuneraciones de los altos cargos y luego vayamos a
defender enmiendas parciales? Es que esto me parece
que es que ni es de sentido comun.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Si seguimos el criterio que hemos tenido en
las sesiones anteriores, pensdbamos que la enmienda
que presenta el sefior Montoya tiene caricter general y
las del Grupo Popular vienen a desarrollar esa en-
mienda general, de manera que siempre tendra el
limite maximo de la enmienda que presenta el sefior
Montoya, pero luego después desglosada parcial-
mente con las del Grupo Popular.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Sefior
Presidente, yo me someto al buen criterio de la Mesa
en todo momento, pero, es decir, si las enmiendas del
Grupo, Popular se entiende que afectan al mismo di-
nero que la enmienda del sefior Montoya, una vez
aprobada la del sefior Montoya, ;c6mo podemos
aprobar las del Grupo Popular? Eso lo hicimos en la
seccidon 01 porque no habia mis remedio, porque ha-
biamos sometido todo a votacién y luego no nos dimos
cuenta hasta el segundo dia; pero si afectan al mismo
dinero, ;cOmo es posible que las aprobemos? O sea,
las vamos a aprobar en cuanto a destino; bueno, pues,
en ese caso, que el sefior Montoya y los sefiores del
Grupo Popular lieguen a una transaccional sobre to-
das sus enmiendas y nosotros estamos dispuestos a
admitir la tramitacién, para simplificar el debate, no
porque la apoyemos, naturalmente. Pero lo que no
podemos hacer es aprobar enmiendas que no van a
tener ninguna aplicacion presupuestaria, y una vez que
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se apruebe la del sefior Montoya, la del Grupo Popu-
lar, al afectar al mismo dinero, no tiene ninguna apli-
‘cacion presupuestaria, porque ese dinero ya ha desa-
parecido de los presupuestos.

EL SENOR ARES MARTIN: Eso es parte de la
verdad. Perdén, sefior Presidente. Eso es parte de la
verdad, pero no quiere decir que sea toda la verdad. Si
esa enmienda la hubiéramos hecho el Grupo Popular,
podria decir, efectivamente, que es asi, pero como no
la ha hecho el Grupo Popular no puede decir eso
precisamente el sefior Granado. Naturalmente que no
puede decir. Yo qué sé... ;Usted sabe perfectamente,
viendo esta enmienda, a qué personas corresponde?
Usted digame. Viene: programas cuarenta y cuatro,
cuarenta y cinco, cuarenta y seis, sesenta y uno, se-
senta y cuatro, setenta y uno y setenta y dos. Nosotros
si que decimos qué programas, nosotros si que deci-
mos qué conceptos son, nosotros si que decimos qué
personas son. Pero es que ésta es una generalizada;
por eso, realmente, el apoyar esta enmienda yo creo
que es «discutir el sexo de los angeles», porque, real-
mente, no sé, no creo que afecte para nada a cual-
quiera de nuestras enmiendas. Porque, realmente, és-
tas sf, son generalizadas, pero a qué corresponden, a
qué conceptos corresponden. O sea que, inclusive, se
podia demostrar que no son ni concurrentes siquiera;
son concurrentes en cuanto al criterio, en cuanto a la
filosofia, en cuanto a rebajar més cantidad del 6,5,
pero no quiere decir que a la préctica sean’ exacta-
mente igual que nuestras enmiendas, porque podia
darse el caso que hubiera mis funcionarios o mas
contratados o més personas. Porque aqui vienen altos
cargos, funcionarios de empleo, contratados y remu-
neraciones complementarias, que nosotros a las com-
plementarias precisamente no las hemos hecho en nin-
ghn caso. Lugo, entonces, no quiere decir que sean
iguales: en cuanto a filosofia si, desde luego, pero en
cuanto a realidad es muy dificil demostrar que estas
sean concurrentes.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Abu-
sando de la generosidad de la Presidencia. Vamos a
ver, yo es que... en un debate presupuestario las en-
miendas no son de filosofia, son de pesetas, son de
partidas. La filosofia puede ser «equis» o «zeta», y yo
no voy a hacer aqui elucubracion; yo me refiero a
c¢oémo van a quedar las partidas de los presupuestos
después de la aprobacién de las enmiendas. Entorices,
yo, simplemente, me gustaria pedir una aclaracién,
porque, por lo visto, de la lectura del texto a la en-
mienda del sefior Montoya yo saco unas conclusiones
que los del Grupo Popular, los sefiores Procuradores
del Grupo Popular no sacan. A mi me gustaria saber:
en ¢l caso de que esta enmienda fuera aprobada, ;se
entiende, que las remuneraciones de los altos cargos,
de los altos cargos de la Consejeria de Agricultura
solamente suben un méximo del 6,5 %? Yo creo que
si. Y si se entiende eso, que es la filosofia de la en-
mienda y que estd explicitamente dicho en la en-

mienda, ;c6mo...? (bueno, iba a decir una barbari-
dad), ;cdmo podemos luego aprobar una enmienda
que dice lo mismo? Pero si es que estd decaida porque
es lo mismo. O sea, jque esta enmienda es global y las
otras son parciales? Pues los sefiores Procuradores del
Grupo Popular sabran lo que votan a la hora de votar-
las; si votan la global decaeran las parciales, y si no
votan la global pues las parciales seguiran mantenién-
dose. Pero, evidentemente, no podemos votar dos en-
miendas que suprimen lo mismo.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Voy a hacer una aclaracién de lo que se dijo
el otro dia, que tal vez no fuimos claros; pero, claro, es
un tema delicado y son muy comprensibles las razones
que se esgrimen. Lo que nosotros si pensamos es que,
si la finalidad es la misma en el propio proceso del
debate deberia producirse ¢l suficiente acuerdo entre
la mayoria de la Comisién, en la medida en que, si se
pretende lo mismo, pues se pretenda lo mismo una
sola vez. Eso parece que es de l6gica parlamentaria.
Otra cuestion es si es legalmente posible no tramitar-
las, que.ése es un problema mas delicado donde ya
hemos dicho que tal vez lo mejor seria hacerlo al revés,
proceder por lo particular y ver luego si queda algo de
lo general o no queda, o bien ir a la solucién de la otra
vez de interpretar, restar, etcétera, pero... Porque hay
un problema ahi de interpretacién claro, y es que,
realmente, aunque en la justificacién se entienda el fin
de la enmienda del sefior Montoya, lo cierto es que €l
dice que se minoren 25.000.000 de unas partidas que
permiten esa reduccion y ain mayor. Otra cuestion es
que en la justificacién —que no es parte estricta de la
enmienda— parezca evidente que pretende lo mismo.
Si ésa es la intencién politica, lo 16gico, entonces, es
que en el proceso de debate se decanten las posiciones
de tal manera que la mayoria se agtupe en torno a2 una
posicién concreta, y no a dos que vienen a decir lo
mismo tal vez. '

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Si, sefior Montoya, a ver si nos aclaramos.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo no sé si
voy a aclarar algo o lo voy a poner todavia todo mis
confuso. Sentiria que sucediera esto ltimo. Yo creo
que la enmienda que yo he traido aqui, la enmienda
mia, estd clara en su filosofia y esta clara en su con-
cepto. Y luego hay otra enmienda del Grupo Popular
que no son exactamente la misma enmienda pero que
tocan aspectos parciales de la enmienda que yo traigo
aqui, y aspectos ademds muy concretos. Yo, por tanto,
entiendo que hay que admitir, —y yo creo que el otro
dia llegamos a este acuerdo, si yo no estoy
equivocado—, que existe un alto grado de coinciden-
cia, no una exactitud total, y que, por tanto, es posible
la discusién de ambas aparte, pero entendiendo siem-
pre que, por supuesto, cuando para aquellos conceptos
cuya justificacién yo aqui doy las enmiendas del Grupo
Popular lleguen a-minorar una cantidad mayor que la
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que yo minoro aqui, pues la mia, a pesar de aprobada,
ha de entenderse concurrente y por tanto decaeria; y si
por el contrario sucede lo contrario, que las correccio-
nes que hace el Grupo Popular tienen una cantidad
inferior porque ellos se centran en algunos tipos, en
algunos casos concretos de esos tres que yo sefialo
aqui, bueno, la enmienda mia debia de quedar viva en
ese caso. O sea, yo entiendo que ese grado de concu-
rrencia existe, pero que al mismo tiempo permite esta
votacidn separada de la enmienda.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Yo manifesté el otro dia, y vuelvo a manifes-
tarlo, que a los servicios juridicos nos preocupa mucho
el tema, mas que en Comisidn, que cabria esa solucién,
es el tema de los Votos Particulares para Pleno. Eso
nos preocupa mucho mds porque entendemos que
cuando ya se ha producido lo que se pide, pues es
discutible que se pueda luego volver a pedir. No sé si
me explico. Es decir, si en el Dictamen final del presu-
puesto ya se produce una minoracidn, mantener eso
vivo para Pleno es conflictivo, y eso creo que lo dijimos
también el otro dia. Dijimos que nos preocupaba casi
mas ese tema. Porque tal vez en el Dictamen se puedan
conjugar, pero, claro, para Pleno, una vez que se ha
conseguido lo que se pretendia, aunque no por la via
de la enmienda de un Grupo concreto sino por en-
miendas de otros Grupos, lo que ya es mas dificil es
pensar que para Pleno se puedan mantener en el su-
puesto hipotético de que no fueran aprobadas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Vamos a ver, entonces. ;Quieren acercarse
los Portavoces aqui a la Mesa un momento?

EL SENOR ARES MARTIN: ...]la enmienda nii-
mero 54, y pido que sean votadas separadas la en-
mienda 54 y 56, que no se parecen en nada, que se
voten separadas. Y en la 54 nosotros nos vamos a
abstener.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Si. No se habian votado, Entonces, proce-
demos a la votacidn separadamente de las dos enmien-
das. Se somete a votacion la enmienda 54. Los que
estén a favor de la enmienda 54. En contra. Y absten-
ciones. Entonces, queda rechazada la enmienda ni-
mero 54 con la reserva de Voto del sefior Montoya.

Y ahora se somete a votacidn la enmienda nimero
56, también del Procurador sefior Montoya Ramos. A
favor. (Se han debatido conjuntamente). A favor de la
enmienda mimero 56. En contra. Queda admitida la
enmienda ndmero 56 con la reserva de Voto del
Grupo Socialista.

Pasamos a las enmiendas que afectan al servicio 01
de esta Consejeria. Concurren aqui la ndimero 442 det
Grupo Popular y 55 del sefior Montoya, En la primera
s¢ propone una... que discutiremos primeramente
puesto que es constructiva al sefialar destino, coinci-
den, en la cuantia coinciden. Entonces, para defensa

de la enmienda 442 del Grupo Popular, tiene la pala-
bra el sefior Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Nuestro Grupo, ya
siguiendo un criterio que hemos venido manteniendo
en las otras enmiendas anteriores a otras Consejerias
anteriores, pide la supresién de las dotaciones corres-
pondientes a cuatro asesores por importe de
8.902.000 pesetas. Nosotros creemos que una Conse-
jeria con tres mil ciento cincuenta y un... entre funcio-
narios, contratados y personal laboral, tiene mas que
gente suficiente preparada para no necesitar precisa-
mente este grupo de asesores. Nada mds.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): El Grupo Socialista.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINO): Renunciamos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): El sefior Montoya, por el Grupo Mixto.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. Esta en-
mienda, a pesar de ser constructiva, la del Grupo
Popular, tiene para mi un pequefio inconveniente, cual
es que la partida (03.02.072/311 creo que coincide con
alguna de las partidas que yo minoro, si yo ahora
mismo no estoy confundido, porque no las tengo a la
vista, pero alguna de ellas me parece que yo he plan-
teado el criterio de que habia que disminuirlas, por
entender que la infraestructura generalmente deberia
de correr a cargo de la Consejeria de Obras Piblicas y
Ordenacidn del Territorio. En este sentido, yo, es-
tando de acuerdo con la minoracién, que es lo que
hace mi enmienda, no puedo contradecirme a mi
mismo votando que el dinero vaya a una aplicacion
que yo trato de minorar. En ese sentido, yo me voy a
abstener en la del Grupo Popular..

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se somete a votacién la enmienda 442 del
Grupo Popular. A favor de la enmienda. En contra. Y
abstenciones. Queda rechazada la enmienda 442 con
reserva del Voto para el Pleno,

Para defender la enmienda 55 el sefior Montoya
tiene la palabra.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. Yo creo
que ya la he hecho. Yo suscribo la defensa que ha
hecho el Grupo Popular en cuanto a minoracién de la
partida y, en ese sentido, creo que no haria més que
repetir los argumentos que ellos han expuesto. Por
tanto, mi vote, indudablemente, ya que he hecho la
enmienda, es a favor de la supresién de esta partida
por considerar innecesarios estos cuatro asesores.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Socialista.
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EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Re-
nunciamos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYO0S): El Grupo Popular.

EL SENOR ARES MARTIN: Nuestro Grupo,
aunque realmente la enmienda niimero 55 del sefior
Montoya no le da destino, como el criterio es exacta-
mente el mismo y es exactamente igual la enmienda y
todo lo demas, nosotros vamos a apoyar esta
enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se somete 2 votacién. Sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Hace-
mos constar que, en caso de ser aprobada esta en-
mienda, la enmienda del Grupo Popular no podria ser
mantenida a Pleno porque desapareceria la partida a
que se refiere.

EL SENOR ARES MARTIN: Estamos de
acuerdo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOQOS): Se somete a votacién la enmienda 55 del
sefior Montoya Ramos. Los que estin a favor de esta
enmienda. En contra. Queda aceptada la enmienda
nimero 55 del Procurador Montoya Ramos, del
Grupo Mixto, con reserva de Voto del Grupo
Socialista.

Entonces, la reserva de Voto de la anterior.
Bueno, la reserva hay que formalizarla luego después,
pues lnicamente tener en cuenta que no... queda
decaida.

Pasamos a las enmiendas del Grupo Popular mi-
meros 205 y 206, y para su defensa tiene la palabra el
sefior Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Efectivamente, es-
tas enmiendas también son reiterativas con las ante-
riormente presentadas por nuestro Grupo. Se refieren
al Jefe de Gabinete, que viene un aumento del
23,83 %, y a los Delegados Territoriales, que viene un
aumento del 13,75 %. Nosotros apoyamos nuestra
enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Socialista.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINO): Renunciamos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): El Grupo Mixto, seftor Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Teniendo en
cuenta que la filosofia es coincidente con las enmien-

das que yo he presentado, yo apoyaré la enmienda del
Grupo Popular.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se someten a votacion las enmiendas 205 y
206 del Grupo Popular. A favor de estas enmiendas.
En contra. Abstenciones no hay. Quedan aceptadas
las enmiendas 205 y 206, con reserva de Voto del
Grupo Socialista,

Pasamos a dos enmiendas concurrentes: la del
Grupo Socialista mimero 8 y la 207 del Grupo Popu-
lar. Para defender la enmienda nimero 8, por el
Grupo Socialista, tiene la palabra su Portavoz sefior
Ferndndez Merino.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINO): Tal como se dice en la enmienda,
no tiene otro sentido que la de incluir personal exis-
tente y no presupuestado,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYQOS): Para turno en contra, sefior Ares, del
Grupo Popular.

EL SENOR ARES MARTIN: Yo no sé por qué
pueden ser concurrentes estas dos enmiendas. Real-
mente, no lo acabo de entender. Porgue nosotros pe-
dimos una minoracién y el Grupo Socialista lo que
pide, precisamente, y creo que quedé bastante claroen
[a Ponencia, es unos seflores que realmente no estaban
presupuestados, segin ellos, y que realmente, segiin
nosotros, no puede haber errores en esta Consejeria.
Y como no puede haber errores, nosotros no podemos
apoyar esta enmienda. Pero, desde luego, de todas
formas, pido que se voten separadamente,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): No, separadamente se van a votar.

EL SENOR ARES MARTIN: Entonces, en
cuanto a esto, la enmienda... Es que como estdn grapa-
das y ademas se iban a debatir, pues entonces ¢reiamos
que eran...

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Como concurrentes. Concurrentes [o son en
cuanto que afectan al mismo concepto, uno para mino-
rar y uno para aumentar, Pero CONcuirentes no es
acumulado. Simplemente para llamar la atencion de la
Comisién de que coincidian en ese aspecto nada mas.

EL SENOR ARES MARTIN: De todas formas,
NOSOLros nos vamos a oponer a la enmienda del Grupo
Socialista porque creemos que, segin el Secretario
General, como no pueden existir errores, no creemos
que tengan por qué existir. En la comparecencia del
Secretario General dijo que no existian errores, que
todo lo que estaba estaba, y entonces nosotros no
podemos comprender cdmo se pueden equivocar es-
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tando. Me parece una incongruencia. O sea que noso-
tros no podemos apoyar esta enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para fijar posiciones, el... Perdén. Para ré-
plica, sefior Granado.

EL. SENOR GRANADO MARTINEZ: Si.
Bueno, yo creo que, bueno, la argumentacioén del
Grupo Popular incurre en cierto exceso, porque él me
esta discutiendo Ia justicia o injusticia de la enmienda,
Y yo creo que, al margen de esa consideracion, que €s
licita y que yo entiendo, es evidente que si hay funcio-
narios —que ademds no son contratados, que son
funcionarios— que estdn prestando sus servicios a la
Comunidad no pueden quedar al margen del presu-
puesto, y que si ha habido errores pues hay que corre-
girlos y estamos en un momento procesal oportuno
para corregirlos. Porque, de lo contrario, no se po-
drian corregir en otro momento y realmente, b eno,
pues parece  onveniente el dejar sin cobrar a cinco
funcionarios que no tienen ninguna culpa ni arte ni
parte en o que hoi nodido pasar al margen, bueno,
no sé, de lo que se piense de las comparecencias de los
Secretarios Generales.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para diiplica.

EL SENOR ARES MARTIN: Sintiéndolo mu-
cho, le diria al Portavoz del Grupo Socialista que
realmente él, por ejemplo, ahora mismamente acaba
de plantearnos un problema, que realmente no era
tanto problema sino que por critertos politicos a €l no
le interesaba que nuestras enmiendas, apoyando la del
seiior Montoya, fueran al Pleno, y a nosotros también
nos parece que tampoco... no nos parece demasiado,
no nos parece demasiado porque en fin, inconve-
niente, porque da la casualidad que yna Consejeria
que este afio le han sobrado 150.000.000 de pesetas,
pues, tampoco seria problema el que si existe este
error... Que yo lo dudo, porque, vamos, después de las
explicaciones —vuelvo a repetir— del Secretario Ge-
neral, yo creo que no pueden existir errores en esta
Consejeria de ningin tipo, por lo menos en cuanto a la
confeccion de los presupuestos. Por lo menos nosotros
NoSs vamos a oponer precisamente a esta enmienda.

EL SENOR GRANADQ MARTINEZ: Si. Yo es
que querfa sehalar al sefior Ares que como hemos
aprobado ya la ley de presupuestos, el Dictamen de
Comisién, y a Pleno no hay ninguna enmienda que
modifique ese articulo en la cuantia presupuestaria, no
puede ser alterada o el personal presupuestado no
puede ser alterado. Es decir, que aunque esta Conseje-
ria tuviera, pues, cientos de miles de millones de pese-
tas de superavit, si hay un funcionario que no estd
presupuestado no se le puede pagar.

EL SENOR ARES MARTIN: Al Portavoz del
Grupo Socialista le dirfamos que no va a tener proble-
mas. Desde luego, si realmente, si realmente... Esta
enmienda [a van a ganar en Pleno, pero la vamos a
llevar a Pleno. Ya creo gue le digo bastante.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYO0S): Por el Grupo Mixto, sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. Yo he
querido entender que esta enmienda lo que trata es de
corregir un error que se produjo en la plantilla, en la
dotacion de la plantilla de personal de la seccién ter-
cera, y que ademads afecta a funcionarios que parece
que por error no se han incluido. jHombre!, yo, si es
asi, y asi quiero entenderlo, si que me surge la duda
que ha apuntado el senor Ares en el sentido de que el
Secretario General dijo que no habia error de ningin
tipo el otro dia. Yo esto no lo podria confirmar, la
verdad es que no [o sé, pero si los errores existen, como
parece entender el Grupo Popular, o por lo menos en
la duda de que puedan existir yo me voy a abstener en
esta enmienda porque me parece que si €30s errores
existen habria que corregirlos. Si por el contrario
existe esa afirmacién tangible del Secretario General
de que no existian errores, pues me surge la duda. En
cualquier caso yo, en ese sentido, me voy a abstener.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se somete a votacion la enmienda nimero
8 del Grupo Socialista. A favor de la enmienda. En
contra. Abstenciones. Queda admitida la enmienda
niimero 8 del Grupo Socialista con la reserva de Voto
del Grupo Popular.

Para defender la enmienda 207 del Grupo Popular
tiene la palabra el sefior Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Si. Esta enmienda,
realmente, también hemos puesto alguna anterior. Es
una enmienda a los conceptos 121 y 122, en los cuales,
precisamente, son dos Jefes de Servicio que vienen
dotados los de dotacién futura y diferenciados de los
de Servicio actual. Por eso nosotros pedimos que sea
minorada esta cantidad en 869.000 pesetas. Nada
mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para turno en contra, sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si,
bueno. Sefior Presidente. Vamos a ver. Volvemos a la
eterna discusidon de que, bueno, a los seflores que
vienen, a los funcionarios que vienen a través de
Oferta publica de Empleo hay que presupuestarlos en
todos los conceptos retributivos, y que hay que
presupuestarlos en complemento de destino, hay
que presupuestarlos en trienios, hay que presupues-
tarlos en incentivo de cuerpos, si se les pide para cubrir
esa plaza que pertenezcan a un cuerpo determinado en
la Administracién del Estado, y que no entendemos
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¢Omo es posible que por el Grupo Popular se pide,
sencilla y llanamente, que haya una serie de conceptos
retributivos a los que tienen derecho estos funciona-
rios que no estén presupuestados; pero es que, ade-
mads, a este hecho, que ya es sorprendente en si, pues se
afiade una segunda sorpresa, y es que se minora una
dotacién prevista por Oferta Piblica de Empleo. Una
- vez que la Comunidad ha establecido, de acuerdo con
el concepto total, el importe total de la Oferta Piblica
de Empleo que le concede el Estado, qué funcionarios
recibe aplicados a ese concepto, cualquier minoracién
que se.obre en el capitulo de gastos porque a esos
funcionarios se les pague menos pues también es una
minoracién del capitulo de ingresos. Es decir, el Es-
tado no va a dar mas que el dinero que realmente
vayan a cobrar los funcionarios que vengan a través de
la Oferta pablica de Empleo. Es decir, que si nosotros
lo que hiciéramos-era pagarles menos en el supuesto
de que pudiéramos, en el supuesto de que pudiéramos,
lo que pasa es que el Estado daria menos dinero a la
Comunidad, sencilla y llanamente. Es decir, que no se
produce ningiin excedente, porque el dinero de la
Oferta Piiblica de Empleo es un dinero que va con una
clara transferencia finalista y que va destinado a pagar
unos funcionarios, y no se puede utilizar dinero de

Oferta Piiblica de Empleo para emprésas agrarias, no

se puede. Entonces, es una enmienda incorrecta desde
¢l punto de vista técnico porque supone una minora-
cién de ingresos realmente, En el supuesto de que no
supusiera una minoracion de ingresos, es evidente que
la Comunidad no iba a generar ningdn excedente de
Oferta Publica de Empleo; y ademds, en tercer lugar,
es evidente que la Comunidad Auténoma no puede
excluir de las retribuciones de unos funcionarios algu-
nos conceptos porque el sefior Ares del Grupo Popu-
lar piense que no los deban cobrar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOQOS): Para réplica.

EL SENOR ARES MARTIN: El Portavoz del
Grupo Socialista, sefior Granado, estd repitiendo
siempre lo mismo. Si cogiera en el servicio 03... per-
doén, la seccién 03, servicio 01, remuneracion del per-
sonal funcionario, a lo mejor se le pasaban muchas
dudas de las que tiene. Y el sefior Ares no ha hecho los
Presupuestos. Si los hubiera hecho seguramente que
no los hubiera hecho como lo han hecho ustedes. Mire
usted, en servicios centrales, dotacién actual, Oferta
Piiblica, viene un Jefe de Servicio con nivel 10-28 y las
retribuciones basicas vienen con un 1.315.000 pese-
tas. Pero las retribuciones, los complementos de los
puestos de trabajo, como se llaman ahora, o concepto
122, vienen con 1.553.000. Si usted multiplica por dos
esto, que es un concepto, veria que son 3.100.000
pesetas lo que supondria precisamente por dos, multi-
plicado por dos el concepto 122; pero es que lo que
viene presupuestado son 3.479.000. Luego hay una
diferencia de 379.000, que no me venga a mi a decir
ahora que estos son precisamente por concepto de

trienios. Pero s mas, en esa misma hoja hay una serie
de enmiendas, como muchas que podia haber hecho y
no he hecho, y podian ser muy bonitas para defender.
Como, por ejemplo, Comisiones de Servicio, Jefe de
Seccién, que vienen con unos aumentos este afto del
14 % en el complemento de puesto de trabajo, y preci-
samente no le hemos hecho enmienda. Pero tengan
ustedes en cuenta que nosotros no hemos hecho los
presupuestos y que los presupuestos estdn muy mal
hechos, y nosotros lo que queremos de una vez es que
se acaben todas estas incorrecciones y que se pongan
unos presupuestos presentables. Entonces, no digan
ustedes que en una Oferta Piblica de Empleo y otra
Oferta piiblica de Empleo, con dotacién actual y dota-
cion futura, que suponemos que a lo mejor ninguna de
las dos son plazas actualmente ocupadas, pueden venir
presupuestadas con diferentes... por lo menos el com-
plemento 122 tenia que ser exactamente igual. Vamos
a suponer que en el concepto 121, de los trienios,
podia haber una pequefia diferencia, de acuerdo, pero
es que donde viene el concepto y la diferencia grande
es en el concepto 122, Y nosotros no nos hemos inven-
tado nada. De todas formas, le voy a decir, sefior
Presidente, que nosotros no tenemos inconveniente
ninguno, y efectivamente es asi y lo hemos hecho para
que nosotros... el Grupo Socialista vea que estos pre-
supuestos estan muy mal hechos, y €l lo sabe, sefior
Octavio Granado, vamos a retirar nuestra enmienda.
Nada més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Queda retirada la enmienda 207 del Grupo
Popular.

Se van a debatir acumuladamente las enmiendas
214y 213 que presenta el Grupo Parlamentario Popu-
lar. Y tiene la palabra, para su defensa, el sefior Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Efectivamente,
este es otro grupo de enmiendas, que son reiterativas,
¥ que nosotros hemos defendido y en las cuales noso-
tros no estamos conformes, nuestro Grupo, de que
precisamente en los contratados se aumente el indice o
el nivel a una serie de personas que, realmente, no
corresponden, como nos decian, a los presupuestos del
afio, o sea, a la gente contratada con anterioridad al
afio ochenta y tres. Nada mds.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para turno en contra, sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si.

- Bueno, en la enmienda 214 nos encontramos pues con

una de las peripecias a las que las enmiendas al capi-
tulo I nos deparan. En este caso, el sehor Ares ha
comparado un técnico que estid presupuestado para
este afio con indice 10 y nivel 20 con un funcionario
que el afio pasado tenia indice 8 y nivel 16, que noes el
mismo, y no solamente no es el mismo sino que el
funcionario en cuestidn se habia jubilado ya. O sea que
es una enmienda absurda, porque lo que se pretende
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es que se pague al técnico este afio con el mismo dinero
que tenia aquel funcionario que no tiene nada que ver
con el sefior en cuestidn y que, bueno, evidentemente,
si estd ocupando su plaza, estd ocupandola y no tiene
nada que ver con este sefior. En principio, ademads, es
gue seguimos con la misma idea de que, bueno, los
técnicos o los jefes de seccidn, los sefiores del Grupo
Popular siguen empefiados en que sean funcionarios o
contratados con indice 8; a nosotros nos parece que €s0s
puestos estan reservados a funcionarios y contratados
con indice 10; nos parece conveniente que tengan el
indice 10; nos pareceria gravemente inconveniente
que pudieran ser ocupados por personas que por su
titulacién tengan un indice 8. Y no aceptamos, por lo
tanto, esta presunta minoracién, que entendemos que
deterioraria gravemente el esquema jerdrquico de la
funcién piblica en la Comunidad.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): ;Quiere replicar, por el Grupo Popular,
sefior Ares?

EL SENOR ARES MARTIN: Bueno. Realmente
me duraria cinco minutos el poder comprobar lo que
me acaba de decir. Yo, desde luego, no estoy conforme
con ello, porque los he repasado y los he repasado muy
bien. Contodo lo que me diga que efectivamente fue a
uno o... No lo sé. Yo he repasado nombre por nombre
y le puedo decir a usted que no estoy equivocado. Y,
entonces, NOsOtros vamos a mantener nuestra en-
mienda porque realmente creemos... Ademas es una
enmienda reiterativa en las demds secciones y noso-
tros no estamos conformes, precisamente, con que a
estos contratrados se les aumente ¢l indice o se les
aumente el nivel. Nada més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Si no hay didplica, tiene la palabra el sefior
Montoya para fijar posiciones.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo debo em-
pezar confesando que estas dos enmiendas tienen para
mi graves dificultades de fijacidn de posiciones. Y las
tienen porque cuando se habla de un técnico presu-
puestade con indice 10 y nivel 20 y lo que se quiere
decir es que ese puesto de trabajo se ha ocupado con
un indice 8 y nivel 16, a mi me resulta, primero, muy
dificil identificar —y he tratado de hacerlo— a qué
personas se refiere. Aqui se ha hablado de unas perso-
nas contratadas, pero habria que hablar de qué puesto
de trabajo esta ocupando y, por tanto, saber si efecti-
vamente el puesto de trabajo que estd ocupando esa
persona con nivel 10, con indice 10 y nivel 20, o el que
ocupaba el afio pasado, que al parecer era este... per-
dén, o el que ocupaba el afio pasado, que eraindice 8 y
nivel 16, era suficiente para cubrir ese puesto de tra-
bajo o no. La verdad es que, con los elementos de
juicio que tenemos en el presupuesto que se nos ha
presentado, es dificil llegar a concretar ese punto.
Entonces, yo, sin 'embargo, lo que entiendo es que se

ha hecho una recalificacion de un puesto de trabajo
que estaba ocupado antes por un funcionario de indice
8 y nive] 16 aun indice 10 y nivel 20. Yo no sé larazén
que puede haber llevado a esa recalificacion y, en la
duda de que pueda no ser necesario, porque si el afio
pasado estaba ocupado por ese funcionario de ese
nivel y de ese indice, pues yo me opondria a que se
recalificara en més, ademds entendiendo que se trata
de un funcionario contratado y entendiendo también
que se trata de un funcionario de la Administracién
Central. Sin embargo, el siguiente punto es todavia
mis dificil, v yo creo que la votacién tendria que
hacerse por separado. Porque en este caso se trata de
que si el afio pasado habia un puesto de trabajo que
estaba calificado con el indice 8 y nivel 24, evidente-
mente estaba mal calificado, porque es més justo que
un puesto de trabajo que tiene el nivel 24 esté ocupado
por un funcionario con indice 10. Y, en este sentido, yo
me tengo que oponer a esta enmienda, porque no me
parece justo que un puesto de trabajo del nivel 24 esté
ocupado por un funcionario de indice 8. Puede enten-
derse también que 1o que se trata es al mismo funcio-
nario, es subirle su asignacidn, porque era funcionario
de titulacion superior y estaba mal calificado. Bueno,
hasta en ese caso serfa comprensible que se tratara de
corregir un defecto, aunque pueda suponer una remu-
neracién complementaria. Pero yo entiendo que en
este caso estd mejor clasificado un puesto de nivel 10
con indice... de nivel 24, perdén, con indice 10, que no
el mismo nivel con indice 8. En este sentido, yo no
puedo votar a favor de la segunda enmienda, pero si
que lo puedo hacer de la primera, por lo cuai pediria
que se separaran en la votacion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Como creo que hay
muchas dudas, vamos a explicar {(ya lo he analizado),
vamos a explicar un poquillo, precisamente, la Secre-
taria General, que es a la que corresponde la parte
primera de nuestra enmienda. Y vamos a hablar preci-
samente del namero de personas, y que conste que yo
no concozco a nadie en esta Consejeria. O sea, ha
surgido porque ha surgido, y ya que el Portavoz del
Grupo Socialista quiere una explicacién se la voy a
dar. En la seccion Secretaria General vienen presu-
puestadas siete personas. Efectivamente, los datos
reales con nombres, calificativo, indice y nivel actuales
que cobran, efectivamente, corresponden a siete per-
sonas. Pero para que se den cuenta que precisamente
no es ninguna recalificacién. Es Iégico. Ademads a mi
no me extrafia; hay un administrativo con nivel 6-14,
pero que es un licenciado precisamente en geografia, y
a mi no me parece mal. Es un licenciado en geografia
como hay en muchos sitios barrenderos que son inge-
nieros que estan trabajando, y porque sean ingenieros
no quiere decir que le van a recalificar su puesto. Y,
efectivamente, en esta Consejeria coincide que hay
una persona que es contratada del afio ochenta y dos,
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que tiene nivel 6-14, 6-16, 6 6-14, perdén, y se Ie
mantiene en los presupuestos con el 6-14. ; Qué quiere
decir? Lo que llevamos discutiendo aqui durante mu-
cho tiempo; que se han calificado o recalificado a una
serie de personas contratadas en el afio ochenta y tres y
ochenta y cuatro, muchos de los cuales del afio ochenta
y cuatro son Jefes de Seccidn. Luego esto son
recalificativo-politico. Y a ver si lo comprende alguna
persona del Grupo Mixto, que nosotros no tenemos
interés ninguno en ir contra ninguna persona; pero
estd claro —y aqui lo acaban de demostrar y se lo voy a
demostrar al Grupo Socialista— de que no hay nin-
guna persona precisamente, efectivamente, con el ni-
vel 10-20. Sélo existe una persona con el nivel 8-16,
gue es un analista. No existe ninguna persona en estos
momentos en esta oficina, diga lo que diga quien sea,
mientras no lo demuestren los papeles que nos ha
entregado el Partido Socialista, entregado por ellos
mismos, con nombres, pelos y sefiales de a quién co-
rresponde, que sélo hay una persona que corresponde
a nivel 8-16, que es un analista. Es licenciado en
fisicas. Pero que no corresponda... no hay ninguna
persona que corresponda al nivel 10-20. Yo no quiero
decir que desde que nos han entregado esto, que eso
hace cuestién de dos meses a ahora, si ha habido
alguna recalificacin, pero me extrafia mucho que pre-
cisamente en contratados haya podido haber alguna
recalificacion. Nada més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Ferndndez.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINO): Yo rogarfa al sefior Ares, cuando
se refiera a la Junta ahérrese decir que es el Partido
Socialista, que no tiene nada que ver con esa historia.

EL SENOR ARES MARTIN: Me parece que el
representante de la Junta no sé, y si yo no estoy mal, es
el Grupo Socialista. No sé. A lo mejor es que han
cambiado desde hace veinticuatro horas para zhora,
no lo sé,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): En cualquier caso es la Junta de Castilla y
Ledn.

EL SENOR ARES MARTIN: Si, rectifico.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: S$i. Me
gustaria contestar un poco al sefior Ares y decirle que
st el afio pasado habia trabajando un analista er una
seccion, se ha jubilado ese analista y se entiende que el
puesto que estaba cubriendo ahora lo tiene que cubrir
un licenciado en Ciencias Quimicas, o Quimica Agro-
pecuaria, o yo no sé qué, bueno, pues que, de alguna
manera, la Junta de Castilla y Ledn no obra con el
criterio de que ese sefior que tiene que. venir a ese
puesto pues tiene que ser fulanito de tal, que es lo que
parece indicar el sefior Ares. O sea que realmente yo

creo que existen exigencias y necesidades en materia
de personal y que se debe dar a la Junta de Castilla y
Ledén un minimo margen de maniobra para sacar ade-
lante el tema, ¥ que lo que no se puede hacer es estar
obrando siempre presumiendo la mala fe. Porque,
claro, utilizando los refranes castellanos, eso de
«piensa mal y acertaras», pues el sefior Ares ha en-
mendado todas las partidas al capitulo I que ha po-
dido, algunas otras que se ha dejado en el tintero dice
que eran enmiendas muy bonitas, probablemente ya
de la misma sinrazén que guia a éstas, v, claro, asi no
podemos actuar. Si la Junta de Castilla y Le6n piensa
que un puesto de trabajo lo tiene que ocupar una
persona que tenga titulacién superior, pues, desde
luego, la Junta de Castilla y Le6n es quien tiene unas
responsabilidades en materia de personal y quien debe
pensar asi. Y no se puede estar sisteméticamente en-
mendando el tema. Porque, claro, seria un contrasen-
tido que en Pleno nosotros tuviéramos que argumen-
tar esto y el sefior Ares nos tuviera que defender que
ese puesto de trabajo en concreto tenia que estar ocu-
pado por un analista y no por un licenciado. Porque me
da la impresidén que el sefior Ares, como yo mismo, .
tenemos una ignorancia supina en qué hace ese puesto
de trabajo, quién tiene que ocuparlo y qué titulacién se
exige. Me parece que no se puede hacer constante-
mente de la ignorancia un argumento.

Y en cuanto al segundo tema, bueno, a mi me
parece que si a una persona se la ha contratado con la
exigencia de ser licenciado, como se han hecho muchas
contrataciones, y se le ha contratado con un determi-
nado bagaje de conocimientos y estd ocupando un
puesto de trabajo que realmente en la funcién puiblica
s6lo lo ocupan licenciados, lo que es un contrasentido
€s a €sa persona pagarle como si tuviera una titulacién
de grado medio u otra titulacién inferior, Lo razonable
y lo 16gico es pagarle a esa persona para la titulacién
que se le ha exigido en principio por el puesto de
trabajo. Lo que no se puede hacer es contratar a una
persona, exigirle titulacién de licenciado y luego pa-.
garle como barrendero. No es asi, por lo tanto, el caso
éste de que a una persona que se le ha contratado para
cumplir funciones de perito se le estdn ahora dando
retribuciones de ingeniero. Esto no es asi. Las contra-
taciones se hicieron con unas exigencias determinadas
de titulaciéon y ahora hay que pagarles con cargo a esa
titulacién. ] :

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: El sefior Granado,
como es un fino estilista, me quiere llevar a su terreno,
pero estd equivocado. Yo no voy a ningin terreno, yo
voy al terreno real. No me diga a mi que estaba presu-
puestado el afio pasado y que en este afio, y que este
afio precisamente esta persona no existe. Estos datos
que nosotros tenemos dados precisamente por la
Junta, por el Consejero, han sido posterior a la entrega
de los presupuestos, luego entonces no me diga a mi



CoMIsIONES-N2 75

Cortes de Castilla v Ledn 2.633

que ha existido un error, Si s un error, es un error de
la Junta, no es un error precisamente de este Grupo
Popular. Nuestro Grupo Popular no ha metido nunca
a nadie porque no ha estado nunca, ni antes ni ahora,
precisamente, en el Gobierno de la Junta de Castilla y
Ledn. Luego entonces ustedes a nosotros no nos digan
gue tenemos errores. Nosotros nos limitamos a anali-
zar unos presupuestos que ustedes nos presentan y que
nosotros le vemos una serie de diferencias. Y yo no he
querido decir que un ingeniero vaya a recalificarlo; yo
le he dicho que si un ingeniero se presenta a una plaza
de barrendero es 16gico que cobre como barrendero,
no como ingeniero, porque para esa plaza se presenté.
Y vuelvo a repetir que no me convencen sus razones,
precisamente, de que han recalificado una serie de
personas, todas con el afio ochenta y dos, porque yo le
estoy demostrando que hay personas con un indice de
6-14, con titulo superior, que estdn cobrando el 6-14 y
ustedes no lo han recalificado. O sea que ustedes no
han recalificado a todos sino a parte. Y contra esa
filosofia estamos nuestro Grupo Popular. Y creo que
esto ya lo hemos mas que discutido y es una filosofia
politica que ustedes... yo les comprendo, les com-
prendo perfectamente bien, ustedes defienden su filo-
sofia, pero ustedes déjennos defender la nuestra. Nada
mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Vamos a votar separadamente estas dos
enmiendas que se consideran ya suficientemente de-
batidas. En primer lugar la enmienda 214 del Grupo
Popular. Los que estén a favor de 1a enmienda. Los
que estén en contra. Abstenciones. Queda admitida la
enmienda 214 del Grupo Popular con la reserva de
Voto del Grupo Socialista.

Se somete ahora a votacién la enmienda 213, tam-
bién del Grupo Parlamentario Popular. A favor de la
enmienda. En contra. Queda rechazada la enmienda
213 del Grupo Popular con la reserva de Voto para el
Pleno.

Pasamos a debatir las enmiendas concurrentes 178
del Grupo Popular y 57 del sefior Montoya. Ambas
proponen minorar el concepto 202, de «edificios y
construcciones», en 10.000.000 de pesetas. Debati-
mos primero la del Grupo Popular que propone des-
tino, la 178. Sefior Alonso Sanchez, tiene la palabra.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Si, sefior Pre-
sidente. Esta enmienda del concepto 202 pretende-
mos minorar la partida que esta sin provincializar en
10.000.000 de pesetas. Esta partida consta de 20;
entonces, tratamos de reducirla al 50 % toda vez que
entendemos que, segin explicaciones del Consejero
de Economia, los edificios y construcciones que iba a
hacer la Junta en servicios centrales estarfan todos
ellos contralizados en una partida presupuestaria de
350.000.000 que tenia la Direccién General de Patri-
monio, Asi, pues, entendemos que debemos minorarla
al 50 % y darle un destino inversor.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para turno en contra.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINO): Solamente aclarar que el 202 no es
hacer nuevos edificios sino arrendamientos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para réplica, sefior Alonso Sanchez.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Si. De todas
formas, arrendamientos... 20.000.000 para arrenda-
mientos en servicios centrales nos parece una cantidad
muy excesiva también. No sé qué arrendamientos
puede tener la Junta si ya hemos incluido, vamos, si
concretamente tiene 54.800.000 pesetas de arrenda-
mientos; aunque estén provincilizados 34.000.000,
todavia quedan 20.000.000 gue me parecen unas ren-
tas muy elevadas. Es mi criterio.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para duplica,

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Es
que es lo que cuesta.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Yo insisto en
que en varias ocasiones —somos conscientes de ello—,
que ha habido cierto redondeo en algunas partidas,
puede ser una de estas también . Pero ante nuestra
duda, precisamente, vamos a enmendarla.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para fijar posiciones, sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. Yo es que
parece que he querido. entender que se trataba de
rentas lo que eran los 20.000.000, la dotacién sin
provincializar. Yo habia entendido que se trataba de
inversiones, inversiones en edificios nuevos,

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINO): (Intervencién sin micréfono).

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Es que yo
hablaba de inversiones en este sentido. Si me perdeona
un momento el sefior Presidente... Yo es que hablaba
de la justificacion de inversiones. Si se trata de rentas
¥, evidentemente, son unas rentas ya concertadas, yo
Io que haria seria retirar mi enmienda. Y en relacién a
la det Grupo Popular, yo, en cualquier caso, me abs-
tendria, en el sentido de que en el destino del dinero se
habla para Plan Regadios, y Plan Regadios son unos
estudios de regadios que a mi me parece que estan
suficientemente dotados porque estdn dotados con
15.000.000 de pesetas; y si es para Plan Regadios,
para regadios de las Entidades Locales, transforma-
cidn de fincas en regadio de Entidades Locales, en ese
caso estaria mal, estaria mal calificada la partida 609.
Pero como aquella partida yo también la he minorado,
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yo al Grupo Popular necesariamente me tengo que
abstener. Y si se trata de arrendamientos yo la mia la
retiro.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Entonces, damos por retirada la enmienda
57 del Procurador ‘Montoya Ramos y se somete a
votacidén la enmienda 178 del Grupo Popular. Los que
estan a favor de la enmienda. En contra. Abstencio-
nes. Queda rechazada la enmienda 178 del Grupo
Popular con la reserva de su Voto para el Pleno.

Debatimos ahora la enmienda nimero 177 del
Grupo Parlamentario Popular. Para su defensa, tiene
la palabra el sefior Alonso Sanchez.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Si, sefior Pre-
sidente. Esta enmienda, creo no equivocarme, ¢l con-
cepto 212 es «reparaciones de edificios». Igualmente
pensamos que quizd esta cantidad sea un poco aleato-
ria porque las reparaciones no creo que estén presu-
puestadas de antemano cuanto van a costar. Me da la
impresién de que 7.500.000 pesetas bien puede mino-
rarse ddndole un destino parcial, de 3.000.000 de
pesetas, al concepto de inversiones.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para turno en contra.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINO): Desde luego, es posible que no es-
tén perfectamente calculadas porque las reparaciones
en algunos casos se pueden prever y otras no pueden
estar previstas pero tan aleatorio es decir que se
puede bajar 1.000.000 de pesetas como decir que
puede ser insuficiente. '

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Réplica.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Si pero es que
lo que parece ser que no, el Grupo Socialista no quiere
entendernos, después de haber hecho un veto a la
totalidad de los presupuestos, que lo que este Grupo
pretende es tratar de conseguir, de alguna forma,
puesto que no tenemos otrso medios a nuestro al-
cance, de minorar partidas en capitulo I y IV para
realizar, hacer inversiones. Entonces tratamos de al-
guna forma de conseguir, de algunas partidas que po-
damos ver que quiza puedan estar un poco superdota-
das, conseguir, de alguna forma, una cantidad para
realizar inversiones en beneficio de nuestra Regidn.
Ese es nuestro criterio.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para diplica, sefior Fernandez Merino.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINO): Que yo sepa, las reparaciones de
edificios se hacen con dinero, con mano de obra, con

materiales, que, en definitiva, inducen a inversién, Si
no es inversion directa, inducen a inversidn.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Montoya, para fijar posiciones sobre
esta enmienda,

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. Esta en-
mienda a mi me parece que tiene un error de partida.
No sé st estoy yo o no confundido. ;El capitulo 212,
con 17.200.000 y no 17.500.000, es este capitulo al
que nos estamos refiriendo?

EL SENOR...: (Intervencién sin micréfono).

EL SENOR MONTOYA RAMOS: {Hombre!, yo
entiendo, entiendo el planteamiento del Grupo Popu-
lar de que no se hagan bolsas demasiadas de gastos que
puedan no llevarse a cabo y a mi me preocupa un poco
mds la partida de los 4.500.000 de pesetas sin provin-
cializar. Pero hay que tener en cuenta que, efectiva-
mente, los edificios y las construcciones pues pueden
llevar gastos de reparaciones, y, en este caso, ademss,
me sigue sin satisfacer el destino que se da al dinero,
que se habla del Plan de Regadios. Plan de Regadios
son unos estudios para estudiar los regadios de la
Regién que me parece que estin dotados con
15.000.000¢ de pesetas, que me parece suficiente-
mente dotado. En este sentido, como no me satisface
¢l destino y tengo la duda sobre si se puede corregir o
no lo de las reparaciones, me voy a abstener.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Efectivamente, parece haber un error ma-
terial en la dotacién del concepto 212, que es
17.200.000. Queda corregido, pero la minoracién que
proponen son los 3.000.000. Se somete a votacién la
enmienda 177 del Grupo Popular. Los que estén a
favor de esta enmienda. En contra. Abstenciones.
Queda rechazada la enmienda 177 del Grupo Popular
con la reserva de su Voto para ¢l Pleno.

La 179, que presenta el Grupo Popular también.
Para su defensa tiene la palabra el sefior Alonso
Sénchez.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Si, sefior Pre-
sidente. De esta enmienda poco se puede decir porque
ha ido en la linea de todas las secciones precisamente.,
Igualmente, tampoco se ha hecho con un criterio obso-
leto, sino que se ha pretendido, se ha sumado la canti-
dad, hemos visto que tiene una dotacién de
31.000.000 concretamente esta Consejeria para «or-
dinario no inventariable», e, igualmente, siguiendo
nuestro criterio, hemos hecho una pequeiia minora-
cién de 2.000.000 de pesetas, que entendemos que si
es posible, precisamente, también para Plan de
Regadios.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para turno en contra, sefior Granado.
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EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si.
Bueno, nosotros estamos a favor de que los funciona-
rios puedan escribir en folios; no nos parece muy
adecuado que tengan que escribir en octavillas o en
cuartillas y, por lo tanto, mantenemos la dotacién en
sus términos y no aceptamos la enmienda del Grupo
Popular.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Alonso Sanchez.

EL SENOR ALONSQO SANCHEZ: Este Grupo
también estd de acuerdo en que los funcionarios ten-
gan cuartillas y folios y todo esto, no nos oponemos en
absoluto; pero si pensamos también que a o mejorcon
2.000.000 de pesetas tienen... le sobran folios, le so-
bran boligrafos, puede sobrarle material de oficina. Y
entonces, en ese caso, siempre ayudariamos a que el
Plan de Regadios estuviese dotado con 2.000.000 de
pesetas mas. Creo que la enmienda puede ser
interesante.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Seiior Montoya.

Hay aqui en ésta... Perdén, perdén. Hay también
otro error material ;no? La dotacién del concepto son
7.320.000.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. Yo creo
que de todas las enmiendas, primero, del capitulo Il yo
he manifestado mis reservas, en el sentido de que una
reduccién excesiva puede ilevar consigo un estrangu-
lamiento de los servicios que no seria aconsejable, sin
llegar, por supuesto, a lo que dice el Grupo Socialista
de que, bueno, se van a quedar los funcionarios sin
cuartillas, sin lapices, etcétera. Yo creo que tampoco
hay que exagerar las cosas, pero, evidentemente,
puede llevar a una estrangulacion de los servicios. Yo
siempre en el Capitulo II me he manifestado en el
sentido de que, bueno, ¢l presupuesto tiene cierta
prudencia en algunos casos; luego hay otros capitulos,
de los cuales hablaremos o hemos hablado antes, por
ejemplo estudios, etcétera, que me parece que estén,
en cambio, sobredotados. Y en este caso, ademas, es
que yo creo que al pasar, al quitar del capitulo I1, o del
concepto 221 y levarlo al concepto 609, tampoco
estamos resolviendo nada, porque el concepto 609 es,
me parece... pero se titula «inmovilizado inmaterial».
Y entonces, entre el inmovilizado inmaterial y el ordi-
nario no inventariable yo creo que me quedo con el
ordinario no inventariable. Pero, en cualquier caso,
puede que no me quede con ninguno y lo que voy a
hacer es abstenerme, como he hecho en todas estas
enmiendas,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se somete entonges a votacion la enmienda
179 del Grupo Parlamentario Popular. A favor de la
enmienda. En contra. Y abstenciones. Queda enton-

ces rechazada la enmienda 179 del Grupo Popular con
su reserva de Voto para el Pleno.

Las siguientes enmiendas, 9 del Grupo Socialista,
180 del Grupo Popular y 58 del sefior Montoya afec-
tan las tres al concepto 253, del «servicio telefénico»
y, en este sentido, son cocurrentes. En la del Grupo
Socialista se propone dejar sin provincializar, segiin el
detalle que presenta anexo, 2.000.000; en la del
Grupo Popular se propone una minoracién dandole
destino, y la del Grupo Mixto, del sefior Montoya,
reduce el concepto en 20.000.000. No, perdén, la del
sefior Montoya no efecta a este concepto. Es que estan
mal...

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Es que la 58 del sefior Montoya y la 183 del
Grupo Popular afectan al segundo concepto, al que
menciona la enmienda del Grupo Socialista, al 619.

La enmienda nimero 9 del Grupo Socialista afecta
a los conceptos 253 y 619. Al 253 le afecta también la
180 del Grupo Popular, y al 619 le afecta la 58 del
Grupo Mixto, y por error no esté en el guién la 183 del
Grupo Popular.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): O sea que la 183 del Grupo Popular tam-
bién es concurrente en este sentido y debe figurar en
este bloque.

Si. Sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Parece que en
esta enmienda hay una coincidencia con la nimero 5 de
don Daniel de Fernando, del Grupo Mixto, en su
punto... su parrafo cuarto.

EL SENOR ...: (Intervencién sin micréfono).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Incluimos entonces aqui también la ... Pero
es que no sé si va a ser posible debatir su enmienda
parcialmente, porque, claro, afecta a varios servicios y
a varios conceptos.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Sefior Presi-
dente. Yo no s€ si es posible técnicamente o no, pero
yo creo que la enmienda de don Daniel de Fernando
tiene nueve partes bien definidas: ocho son de supre-
sidn y una es de adicion. A mi me parece que ésta
deberia estimarse de alguna forma, o sea, desglobarse
en las nueve enmiendas que contiene y votar cada una
en su apartado correspondiente, porque, si no, claro...
la votacién de la enmienda en su totalidad pues verda-
deramente va a llevar consigo un lio mucho mayor que
el que llevaba la votacidn mia de personal, la en-
mienda mia de personal.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Yo pediria a los sefiores Letrados que in-
formasen, pero creo que técnicamente no se puede
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debatir una enmienda por partes. ;Nos pueden infor-
mar, sefior Letrado?

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Bueno, la verdad es que en una técnica muy
rigurosa probablemente no se pudiera hacer; lo cierto
es que en Ponencia si que existe el precedente de que
se han aprobado enmiendas parcialmente. Y, claro, el
problema es cdmo encontrar una férmula que concilie
¢l Reglamento con un debate tan complejo, un debate
especial. Yo creo que eso es una decision que debe
adoptar la propia Comision. Es decir que, desgracia-
damente, el debate de presupuestos nunca se ajusta,
nunca es fcil de encajar con el Reglamento exacta-
mente, porque su propia complejidad lo impide. Real-
mente, no siendo asi, también es muy problemdtico
que luego se pueda votar, porque, claro, afectaria a
otras enmiendas. Y al final, lo que debe intentar man-
tenerse es cuai es la voluntad de [a Comisién y un tinico
Dictamen, ¢laro. Entonces, no sé.

EL SENOR ARES MARTIN: Sefior Presidente.
Nuestro Grupo no tendria .inconveniente en que se
debatieran separadas. Realmente, es una enmienda
compleja también, pero, realmente, como decia el se-
fior Montoya, no se parece en nada precisamente a la
discusion del Capitulo I. De todas formas, lo que pasa-
ria es que en vez de a lo mejor los 203.000.000 resul-
tantes, a lo mejor algunas enmiendas se podrian apo-
yar y otras no y a lo mejor quedarian en 100.000.000,
o quedarfan en 50.000.000, o quedarian en
20.000.000. Esa seria la diferencia.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Sefior
Presidente. Nosotros no tenemos ningiin inconve-
niente en desglosar las ermiendas del sefior De Fer-
nando, pero, vamos, queremos indicar que el pro-
blema real de la enmienda del sefior De Fernando no
es que sea global ni que se pueda desglosar, sino que, al
haber otras enmiendas del sefior Montoya y del Grupo
Popular que afectan sobre la misma partida, pues para
votar la del sefior De Fernando inevitablemente ten-
dria que decaer alguna de las otras. Es decir, el pro-
blema realmente es ése y no es otro. Es decir, que el
problema es la de concurrencia de enmiendas y que,
bueno, pues entonces, si se intenta que la del sefior De
Fernando puede ser votada, pues yo le sugeriria que se
retiren las que puedan concurrir con alguna del sefior
De Fernando para que pueda quedar viva la de éste,
porque otra solucién no va a ser posible.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. A mi me
parece que, si es posible, si es posible legalmente, el
problema se resolvia dando a la enmienda del sefior
De Fernando una numeracién, vamos, que correspon-
diera 5.1, 5.2, etcétera, hasta 5.8, de las ocho enmien-
das de supresién y, evidentemente, en aquellos casos
en que haya esa coincidencia, esa ceincidencia de cada
una de esas enmiendas con otras que sean mias o del
Grupo Popular, evidentemente no se pueden discutir

las tres cuando esa coincidencia exista. Yo lo que
propondria es que, por ejemplo en este caso, esa coin-
cidencia casi existe, pero no existe del todo. Es decir,
Daniel De Fernando habla de quitar 17.000.000 de
una partida en la que yo, me parece, la propuesta mia
es quitar 20.000.000; bueno, yo creo que deberia de
discutirse antes la de Daniel De Fernando por ser
constructiva y por destinar ese dinero a un concepto
determinado y la enmienda mia quedaria viva en lo
que a 3.000.000 se refiere, y se resta, nada mas. En
otros casos sucederd que la enmienda del sefior De
Fernando es mayor y la mia decaer o las coincidentes
decaerdn. Pero yo creo que lo importante seria incor-
porar cada una de estas enmiendas parciales del sefior
De Fernando al sitio donde les corresponde debatirse.
Este seria el problema en el fondo.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Era...
Bueno, es que el problema es que en este caso, bueno,
lo que seria ya rizar el rizo del asunto es quitar
17.000.000 a la enmienda del sefior De Fernando;
3.000.000, que es lo que resta de la del seftor Mon-
toya, a nada, porque no existe destino positivo, y luego
otros 7.000.000, que es lo que sobra de la enmienda
del Grupo Popular, a otra cosa, Hombre, yo creo que
esto no es ni medio serio. Yo lo que creo que habria
que hacer es votar una de las tres, Desde luego, noso-
tros, pues hombre, prefeririamos que se votara la del
sefior De Fernando porque entendemos que real-
mente ¢l sistema de discusién ha abocado al sefior De
Fernando a que sus enmiendas sean discutidas siempre
las tltimas y se le haga un perjuicio. Pero, vamos, ése
es un problema que evidentemente no puede ser re-
suelto partiendo las enmiendas por tres, sino yo creo
que con un minimo de generosidad por parte de los
Grupos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): La Mesa iba a proponer votar, como otras
veces, primero la que minora en mayor cuantia, que si
no me confundo es la 183 del Grupo Popular, que
reduce 27.000.000 y le da destino. Lugo tendriamos la
del Procurador sefior Montoya, que propone reducirlo
en 20.000.000 sin darle destino, y luego tendriamos la
del sefior Daniel De Fernando que reduce 17.000.000
y también le da destino. Pero, vamos, por parte de la
Mesa tampoco hay inconveniente en privar al sefior
De Fernando de esa posibilidad. $i por parte de los
demds Grupos estan de acuerdo en que se debata
primero la suya...

EL SENOR ARES MARTIN: Nosotros, no sé, es
que en este caso no tendriamos inconveniente que se
debatiera primero la del sefior De Fernando y por la
parte correspondiente que se debatiera la nuestra,
pero que en ese caso decaerfa la del sefior Montoya.
No podria decaer porque la nuestra es 27.000.000...
De todas formas, vamos a hacer una proposicién, va-
mos a salir de este impas. Nosotros retiraremos... si el
seflor Montoya retira [a suya, nosotros retiraremos la
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nuestra para que pueda defender ¢l sefior De Fer-
nando su enmienda. Estd bien claro.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): A nosotros nos gustaria saber a qué se refiere
concretamente el enmendante cuando habla de cédigo
presupuestario. Ese es el programa o qué es eso, por-
que no lo localizamos con facilidad.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Con dos digitos serd el articulo. El articulo
61, en lugar de codigo.

ELSENOR DE FERNANDO ALONSO: Cédigoes
el capitulo de inversiones, por tener codificado a qué in-
versiones. Esta tomado desde el capitulo de inversiones...

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Al parecer hay algunas que afectan a capitu-
los globales, sin especificar luego cémo disminuyen en
cada concepto.

EL SENC < PRESIDEN [E (SENOR ESTELLA
HOYOS): Entonces. vamos a ver, Tenemos primero
la enmienda nimero Y del Grupo Socialista. ; Retiran
la 180 el Grupo Popular y la 183?

EL SENOR ARES MARTIN: No, no, perdén. Creo
que son dos cosas totalmente diferentes. No se parecen
en nada. Porque la 180 y la enmienda nimero...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Si. La 180 es otro concepto.

EL SENOR ARES MARTIN: No ticne que ver
nada. Nosotros, si retira el sefior Montoya, si la retira
€l, nosotros retiramos nuestra enmienda, la 183.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Ya. Entonces, ;el sefior Montoya retiraria
la nimero 58 suya? Pero, ;y cémo se vota luego la del

* sefior De Fernando? ; parcialmente?

EL SENOR ...: (Intervencién sin micréfono).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Esto nos obligaria después a tenerla en
cuenta, la del seiior de Fernando, para todos los capi-
tulos que €l propone reducir.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Sefior Presidente. La verdad es que la dnica
salida que le veo posible es, si la Comision lo entiende
asi, dividir la enmienda del sefior Daniel De Fernando
en cada momento. Porque es que, si no, tenfamos que
dejarnos... tenia que dejarnos media hora o tres cuar-
tos de hora para poder decirles cudntas enmiendas
estarian afectadas por la del sefior Daniel De Fer-
nando. Dividir e ir integrando cada una en el momento
en que vayan apareciendo €sos conceptos.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Nosotros
propondriamos que se votara separadamente esa
parte de la enmienda del sefior De Fernando.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Entonces se considera que la enmienda
nimero 5 del sefior De Fernando tiene nueve partes,
son nueve los... u ocho partes. Bien. Si técnicamente es
posible, por parte de la Mesa no hay inconveniente.
Yo lo que no sé es si una enmienda ahora en Comisién
se puede desglosar en ocho ¢ en nueve,

EL SENOR ARES MARTIN: Por parte de nutes-
tro Grupo no tenemos inconveniente. Es que estas
enmiendas tampoco se tocaron en Ponencia por una
serie de razones que... No se tocaron.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Pues adelante. Entonces votamos... Vamos
a debatir primero la enmienda nimero 9 del Grupo
Socialista, y para su defensa tiene la palabra el sefior
Ferndndez Merino.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINO): Si. La finalidad estd absolutamente
clara en la enmienda. Se pretende dotar con 2,000.000
de pesctas para el mantenimiento de la red de télex.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para turno en contra, sefior Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Efectivamente esto
fue lo que nos dijo en Ponencia. Nosotros tenemos una
enmienda, concepto 253, para, precisamente... por-
que ya hemos hablado largo y tendido de esto. Noso-
tros creemos que si en el presupuesto, en los
presupuestos vienen en Presidencia 40.000.000 preci-
samente para el servicio telefonico, que no tenian que
después en los servicios centrales volver a poner mds
dinero. Realmente, y quiero que quede bien claro
precisamente en esta Comision que nosotros tenemos
un criterio; podemos estar equivocados, pero acepta-
mos errores. Lo que pasa, lo que pasa que en esta
Consejerfa no podemos aceptar demasiados errores
porque en la presencia del Consejero ante esta Comi-
sidén este Procurador le hizo una serie de preguntas y
me dijo el Consejero —y ahi si constara en acta— que
le entregara después esas preguntas y me las contes-
taba. Personalmente le he entregado yo en la Junta, he
tenido la delicadeza de irle personalmente, que me las
ha... precisamente él personalmente me las ha acep-
tado, y no me ha contestado a ninguna pregunta, a ni
una sola. Luego entonces eso no quiere decir que haya
buena voluntad por parte del Partido Socialista. De
todas formas, como esta enmienda creemos que es
aceptable la red de télex, nosotros vamos a apoyar esta
enmienda con lo que quiere decir: primero, vamos a
apoyar esta enmienda en cuanto al aumento de los
2.000.000, con lo cual quiere decitr que la enmienda
nimero 180 nuestra se retira; pero también quiere
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decir que en cuanto al criterio del concepto 61, 61...0
sea, perddn, concepto 619, el programa econdmico
061, resulta que yo no s€ si aqui también seria concu-
rrente con la enmienda nuestra y del Grupo Mixto,
sefior Montoya v sefior De Fernando. Si, porque es,
realmente es la misma. ;O es que en este caso, cOmo
realmente es menos cantidad, la que se tenia que deba-
tir la diltima da la casualidad de que serfa aceptado que
sea debatida la primera cuando reaimente se tenia que
haber debatido la dltima? Porque es la que compone la
menor minoracidn, y a lo mejor esta cantidad nosotros
la podriamos aumentar de otro sitio y no tocar para
nada... Porque si, claro, si rebajamos ya 27.000.000 a
lo mejor en la nuestra, son 27 y 2, 29.000.000, y alo
mejor es una cantidad ya muy importante como para
poderse bajar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Letrado.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Entendemos que dado que la enmienda del
Grupo Socialista lo que pretende fundamentalmente
es aumentar, y naturalmente lo hace a costa de otra
partida, que no habia problema que se votara sucesi-
vamente, siempre y cuando se aclare si son acumulati-
vas las cantidades, o si se entiende que solamente se
minoraria su enmienda en 25.000.000, no en
27.000.000 porque los otros 2.000.000 ya estaban
bajados. Con esa aclaracién, viendo que la partida lo
permite, parece que no habia problema, vamos.

EL SENOR ARES MARTIN: Perdén. En este
caso, lo cual quiere decir que si se admite esa posibili-
dad también se podria admitir la posibilidad de que,
efectivamente, desde los 17.000.000 que propone el
sefior de Fernando de bajar, hasta los 27.000.000 que
proponemos nosotros, también se podian discutir pre-
cisamente los 10.000.000 nuestros. Entonces no haria
falta retirar nuestra enmienda. Luego entonces esta-
mos cayendo en un error; perdonen ustedes, no se
pongan nerviosos, pero estamos cayendo en un error.
Si realmente se pueden minorar hasta la cantidad ma-
xima, o que a lo mejor estamos discutiendo mal es
como estamos discutiendo; se tenia que haber empe-
zado a discutir por las partidas mayoritarias, minorita-
rias perdén, y después acabar con las mayoritarias por
si quedaba algin resto. Y, sin embargo, lo estamos
haciendo al revés, las partidas mayoritarias de rebaje
de cantidad se estdn haciendo las primeras, con lo cual
las otras ya no se pueden defender. Y éste es el caso. O
sea que, realmente, nosotros no tenemos inconve-
niente ninguno en apoyar, pero queremos demostrar
que cuando al Partido Socialista, al Grupo Socialista le
interesa, parte de sus enmiendas se aceptan de una
forma y cuando no les interesa no se pueden aceptar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): El sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Es que el
seflor Ares hace permanentes invitaciones al caos en
sus intervenciones. La enmienda del Grupo Socialista
se discute primero porque afecta a una partida que
estd antes que la otra; entonces, como la enmienda del
Grupo Socialista afecta primero a la partida 253, sec-
cién 03, servicio 01, 061, por eso se discute primero;
como se discutira a continuacion la enmienda 180 del
Grupo Popular-que también afecta a la misma partida.
Pero no tiene eso ninguna relacién con luego lo que
pasa con la partida 619. O sea que el problema de por
qué esta enmienda se discute antes no es porque los
Letrados sean afiliados al Partido Socialista ni porque
realmente nosotros estemos aqui haciendo el debate
en Comisién de tal manera que nuestras enmiendas se
discutan primero que las de los demés, etcétera, sino
simplemente porque afecta a una partida que estd
antes que la otra; entonces, como afecta a la 253 hay
que discutirla y votarla antes, y no hay otro problema,
ni hay otro follén. Y nosotros agradecemos muchisimo
al sefior Ares que nos apoye esta enmienda, pero,
vamos, queria indicarle que no existe ese problema
que ¢l se crea en el orden del debate, y que luego, ala
hora de votar las enmiendas que afectan al 619, pues
naturalmente tendremos que seguir el criterio de ma-
yor a menor. Y no hay mas, vamos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): El sefior Letrado habia pedido la palabra.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Si sefior Presidente. Yo queria explicar que
cuando se han ordenado las enmiendas, o tinico que se
ha pretendido es intentar que lo que las enmiendas
intentaban reflejar en el debate se transmitiera a la
Comisién en su mayor unidad. Entonces hemos pen-
sado —que parece con... creo que razonablemente—,
que una lo que pretende fundamentalmente es aumen-
tar el concepto de gastos telefénicos, y que eso no es
6bice para que luego se discuta si la otra cantidad es
importante o no lo es. Pero es que en este caso estd
muy claro que la minoracién del Grupo Socialista
solamente va destinada al objeto de la enmienda, que
es aumentar el concepto 253; y que eso no es lo mismo,
es otra cuestion, de si el 619 estd muy dotado o poco
dotado. Y esa es la inica razén.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Pero es que, real-
mente, estamos tropezando siempre con la misma pie-
dra. Realmente serian dos enmiendas en este caso. No
seria una sola, serian dos enmiendas: una que corres-
ponde a ia seccién 03, servicio 01 programa 061, que
es un aumento de 2.000.000, v otra que seria la en-
mienda 03, servicio 01.061.1, concepto econémico
619, que permitiria una minoracién.Nosotros estamos
a favor de que se aumente esa cantidad porque nos han
convencido las razones que nos han dado; pero si
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tampoco estamos en contra, precisamente, de que se
pueda minorar en esa partida que nosotros la minora-
mos. Pero lo que si estamos hablando es que, real-
mente, si nosotros tenemos una enmienda, que es
precisamente la 183, que minora 27.000.000, y si no-
sotros tenemos que retirar esta enmienda para que se
puedan defender otras dos enmiendas que vienen de-
trds, no sélo la ténemos que retirar, porque entonces
también puede pasar lo mismo, tendriamos a lo mejor
que retirar las tres enmiendas para que se pueda de-
fender la del Grupo Socialista. Este es el gran
problema.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Si usted me permite, yo cree que son dos
conceptos completamente diferentes. El problema es
cuando dos enmiendas lo que dicen fundamental-
mente qué es... Y es muy dificil y a veces nos equivoca-
remos; nos equivocamos, evidentemente. Dos en-
miendas dicen: esto estd muy dotado; y entonces,aun-
que las cantidades sean mayores o menores, el pro-
blema es que la enmienda, el fondo politico de la
enmienda es que eso esta muy dotado, y, claro, cuando
ya se entra en cantidades parecidas y de cierta entidad,
pues realmente parece que la enmienda... O se pare-
cen mucho, y la Comision l6gicamente deberia acabar
apoyando una de esas enmiendas, una, aquélla donde
encuentren mejor ajuste entre lo que se baja exacta-
mente y a dénde van. Pero en este caso es que son
enmiendas diferentes, entendemos. O sea, no es lo
mismo que cuando dos quieren minorar, porque lo que
ahi se esta discutiendo —y se supone que el debate de
la Comisién va por ese lado— es que esa enmienda,
esa partida estd muy hinchada o no lo estd, esta muy
aumentada o no lo estd. Pero éste no es el caso. Es
decir, es que agui hemos pensado que aunque se to-
quen dos partidas son instrumentalmente, porque
realmente la discusion es sobre si el 253 estd bien o
mal, si esta bien ajustado o estd mal ajustado, y luego
hay otra sobre si el 619 esté bien ajustado o esta mal
ajustado. Y claro, dado ademads la diferencia de cuan-
tias tan evidente, pues parece que una es puramente
instrumental. Y no es el mismo caso que cuando dos
quieren minorar y directamente dicen en la justifica-
cidn que lo que quieren es minorar, €n cuyo ¢aso yo
creo que si que es 16gico que la mayor aborde a las
demas; si se quiere suprimir un servicio, qué sentido
tiene que luego se sigan suprimiendo partidas que ya
no existen. No parece que tenga ningdn sentido. Por-
que no tendria ningin sentido que fueran rechazadas,
y cuando una enmienda no tiene sentido que sea re-
chazada, tampoco tiene sentido que sea aprobada.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINQ): Para concretar, nosotros la dife-
rencia fundamental de nuestras enmiendas, de todas
nuestras enmiendas con las del Grupo Popular, es que
NOSOtros no perseguimos como objetivo rebajar una
cantidad, sino que queremos aumentar algo y eviden-
temente lo tenemos que sacar de otro sitio. Pero ¢l

objetivo de la enmienda, y esté perfectamente claro, es
aumentar un concepto determinado, no rebajar el
otro, Evidentemente, nos obliga a rebajar de otrositio,
no hay otra salida presupuestaria.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Si, yo creo que estd claro.

EL SENOR ARES MARTIN: Bueno. En este
caso, si aprobamos esta enmienda, ;qué quiere decir?
;que estos 2.000.000... Si no tenemos inconveniente
nosotros en ninglin aspecto en apoyarla, lo estamos
diciendo bien claro, pero quiero que quede bien claro.
Si apoyamos esta enmienda, el concepto 619, las de-
mas enmiendas... Vuelvo a repetir, yesque no sésialo
mejor soy demasiado cicatero, pero es que me gusta
tener una claridad muy nitida. Por ejemplo, si nosotros
retiramos inclusive las enmiendas 181 y el sefior Mon-
toya retirara la suya, ;qué quiere decir? ;que la del
Grupo, del sefior De Fernando quedaria en
17.000.000 o ya quedaria en 15.000.000? Es lo que yo
quiero que quede bien claro. ;O serian 17.000.000
mas los dos estos que estamos aprobando ahora?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS}): Vamos a ver. Si se acepta la del sefior, la del
Grupo Socialista, que ya rebaja en 2.000.0001a 619, el
concepto 619, y luego se acepta también la del seftor
De Fernando, que lo baja en 17.000.000 ya tenemos
19.000.000; coincidia practicamente con la del sefior
Montoya que propone reducir los 20.000.000 y con la
del Grupo Popular que propone reducitlo en
27.000.000 o sea que pueden, yo entiendo que pueden
ser acumulativas, en el sentido de que una propone
minorarlo en 2.000.000 para aumentarlo en otro con-
cepto, y luego la del sefior De Fernando, que considera
infradotado... o superdotado este concepto y que lo
rebaja en 17.000.000. Sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo también
tengo la duda de que cada vez que intervengo no sé si
aclaro algo o a lo mejor también lo confundo mds. Pero
a mi me parece que lo estamos necesitando en esta
Comision es clarificar una filosofia en el debate. En el
caso de las enmiendas, digamos, destructivas o que
simplemente minoran, esta filosofia la tenemos clara-
mente definida: aquéllas que son enmiendas a 1a tota-
lidad o son a conceptos mayores van antes que aqué-
llas que minoran conceptos menores, y las otras de-
caen. En el caso de las enmiendas constructivas tam-
bién hemos marcado la filosofia de que deben deba-
tirse antes que las no constructivas, o las destructivas,
como las queramos ilamar. Yo creo que eso también
queda claro. Y nos falta fijar la tltima filosofia: esen el
caso de varias enmiendas constructivas cudl se debate
primero. Y yo creo que a lo mejor el concepto —y no
s$é si yo estoy, tengo criterios, defiendo criterios razo-
nables 0 no—, quiza el concepto sea empezar por las
que minoran o por las que quitan menos para aplicarlo
a un concepto. En este caso, la de 2.000.000, después
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la de 17.000.000 y en dltimo lugar la de 27.000.000.
Y, en ese caso, pues, se podr ir discutiendo hasta que
quede dinero en la partida, y mientras no quede dinero
en la partida pues la Gltima o las dltimas solamente
podran minorar en el resto que tengan, y en dltimo
lugar se pasardn a discutir las enmiendas, digamos, que
simplemente proponen una minoracién y que no dan
aplicacion al dinero, en caso de que todavia siga exis-
tiendo algiin resto o no.

A mi me parece que ésta es la filosofia que yo creo
que deberiamos mantener a lo largo del debate, pero
no sé si estoy en lo cierto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Seftor Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Yo es
que creo que estamos liandonos. No sé. Vamos a ver,
aqui tenemos dos enmiendas que afectan al concepto
" 233; como el concepto 253 estd antes que ¢l 619, pues
habrd que empezar por discutir las que afectan al 253,
Y si afectan subsidiariamente al 619, pues, hombre,
podemos tenerlo en cuenta a la hora de expresar nues-
tro voto en el sentido de decir bueno, en la medida en
que afecta puedo salir perjudicado o puedo salir yo
beneficiado; pero nada mis, yo creo. O sea, yo creo
que aqui estamos discutiendo dos enmiendas que afec-
tan al concepto 253, prioritariamente, que son la del
Grupo Socialista y la del Grupo Popular. Y, desde
luego, nosotros interpretamos que nuestra minoracion
no afecta para nada —porque es una minoracion,
come ha sefialado el Letrado, absolutamente instru-
mental y en menor cuantia— al resto de las enmiendas
que se plantean al concepto 619. Si fuera contradicto-
ria con las enmiendas que se plantean al concepto 619,
pues, se podia interpretar que habia un problema de
filosofia, pero es que no es contradictoria; es decir,
todas las enmiendas que se plantean al concepto 619
son de minoracién, Entonces, nosotros lo que pedimos
es que primero se voten las dos que afectan al 253 y
Iuego que se voten las que afectan al 619, con absoluta
tranquilidad, entendiendo lGgicamente que hay una
serie de enmiendas que se han puesto en el concepto
619 porque la finalidad de esas enmiendas es reducir
del 619.Y hay otras enmiendas que, afectando al 619,
se¢ ha metido el 253 porque la finalidad de la en-
mienda, como viene justificada, es que se aumente el
253, que es eso lo que h~* ~ue hacer, vamos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Entonces, ;entendemos que luego, cuando
se voten las que afectan al concepto 619, vamos de
mencr a mayor? O sea, la del Grupo Popular es la que
propone mayor minoracién, propone 27.000.000, que
serfa el tope de reduccién. Entonces, discutimos pri-
mero la de menor, que es la del sefior De Fernando, y
si s¢ aprueba se reducen 17.000.000. Después de re-
ducir, votamos la del sefior Montoya.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Sefior
Presidente. Cuando se discutan las enmiendas del 619
pues el orden légico serd de mayor a mener, que s lo
que se ha venido haciendo hasta ahora y lo que parece
razonable. Lo que pasa es que esta enmienda nuestra
no afecta al 619 sino de manera absolutamente
incidental.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): 8, no, si en eso est4 claro.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Enton-
ces, lo 16gico es que cuando se llegue a las enmiendas
del 619 se siga el criterio que ha sido sefialado aqui en
reiteradas ocasiones: primero la mayor, después la
menor y, en dltimo lugar, la que no tiene destino.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA

- HOYOS): Bien. Yo, la Mesa acepta ese criterio, que

es €l que se ha seguido; pero es que, entonces, no le
damos la posibilidad al sefior De Fernando que de-
fienda su enmienda, que es lo que se ha pretendido
desde un principio a propuesta del Grupo Socialista,

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: $i. Sefior
Presidente, pero es que esa posibilidad siempre de-
penderd del Grupo Popular y del sefior Montoya. O
sea, siempre, en cualquier caso dependerd del Grupo
Popular y del sefior Montoya, que tienen enmiendas
concurrentes con la del sefior De Fernando. O sea,
evidentemente, nosotros no podemos privar a un
Grupo del derecho a defender sus enmiendas y, evi-
dentemente, si esas enmiendas son de mayor cuantia
que la que propone el sefior De Fernando, deberan
discutirse antes. Lo que hemos sefialado aqui desde un
momento, desde un principio, ha sido que la posibili-
dad de defender enmiendas al sefior De Fernando no
se la quita el hecho de que sean discutidas al final o de
que afecten a varias partidas, sino se la quita el hecho
de que hay enmiendas mayores en cuantia de otros
Grupos; entonces, parece que habia buen criterio o
buena disposicién del Grupo Popular de discutir, de
retirar su enmienda si el Grupo Mixto retiraba la suya,
el sefior Montoya retiraba la suya y, bueno, pues ahi
nosotros sometemos a lo que diga el resto de los
Grupos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): De acuerdo. Entonces, vamos a votar, por-
que creo que ya ha sido debatida, la enmienda nimero
9 del Grupo Socialista. Los que estén a favor de la
enmienda niimero 9. En contra. Abstenciones. Queda
aceptada, admitida, la enmienda nimero 9 del Grupo
Socialista.

Debatimos ahora entonces la 180 del Grupo Popu-
lar, que afecta también al eoncepto 253. Y para su
defensa tiene la palabra el sefior Ares.
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EL SENOR ARES MARTIN: Seguimos haciendo
la misma proposicidn que hicimos: si el sefior Montoya
retira su enmienda, nosotros la retiramos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Estamos hablando, perdén, de la 180.

EL SENOR ARES MARTIN: La retiramos. Au-
tomdticamente, al aprobar ésta queda decaida la nues-
tra, no cabe duda. No hace falta ni decirlo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Queda retirada la nimero 180 del Grupo
Popular. Siguiendo, entonces, el criterio de la Mesa en
las otras sesiones, tendriamos que debatir ahora la
mimero 183 del Grupo Popular, que es la que propone
mayor cuantia, salvo que sea retirada.

EL SENOR ARES MARTIN: Seguimos haciendo
la misma proposicién que acabo de decir, para qué
vamos a repetirlo. Si el sefior Montoya retira su en-
mienda para que defienda el sefior De Fernando su
enmienda, nosotros retiramos nuestra enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Montoya, ;estaria dispuesto a retirar
la enmienda numero 58?7

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si, yo estaria
dispuesto, pero la verdad es que no entiendo, no en-
tiendo la obligacidn de retirar la mia para que el Grupo
Popular retire la suya. Estamos en una partida; el
concepto 619 tiene 47.000.000 de pesetas,
47.000.000 de pesetas. Yo propongo reducir dicho
concepto en 20.000.000 y, logicamente, si este con-
cepto se reduce en 27.000.000 porgue se aprueba la
enmienda del Grupo Popular, la enmienda mia la reti-
raria porque el concepto mjo no seria reducir los otros
20.000.000 de pesetas, sino que se redujeran por lo
menos 20.000.000 de pesetas. Si se aprueba la del
Grupo, la de Daniel De Fernando, yo no veo ningan
inconveniente para que la mia quedara viva en los
3.000.000, porque yo lo que propongo es reducir ese
concepto en 20.000.000 de pesetas. Pero, sin em-
bargo, ¢l criterio del Grupo Popular es que es impres-
cindible la retidada de la mia, bueno, pues al fin y al
cabo quedaria ahi ese remanente de 3.000.000 de
pesetas que tampoco voy a hacer cuestion de honor de
no...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): No, vamos a ver, sefior Montoya, perdon.
Es que la retirada que propone el Grupo Popular es
para darle oportunidad al sefior De Fernando el deba-
tir la suya, no que sea condicién que usted las retire;
porque, como hay que debatir de mayor a menor,
habria que debatir primero la del Grupo Popular v, si
no, la suya, y entonces ya le privaria al sefior De
Fernando de debatir las...

EL SENOR MONTOYA RAMOS: No, porque
yo entiendo que la mia no es constructiva, que debe
debatirse en dltimo lugar.

EL SENOR DE FERNANDO ALONSO: Sefior
Presidente, doy por retiradas todas mis enmiendas,
todas, ésta y todas, y se acaban los problemas, Estoy
asistiendo 2 una Comisién nada constructiva y no nos
vamos a tirar aqui meses en cosas que se podian hacer
en tres dias. Retiro todas mis enmiendas, que conste
en acta, ésta y todas las siguientes.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Senor Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Sefior Presidente,
yoO creo que nos estamos sacando las cosas de su tono. Es
que, realmente, si vamos a seguir un criterio objetivo,
entonces habria que modificarlo. Yo no tengo incon-
veniente ninguno en apoyar, precisamente, la en-
mienda del sefior De Fernando, ni tendria inconve-
niente en apoyar por 3.000.000 la del sefior Montoya,
y entonces quedaria la nuestra con 7.000.000 todavia.
Y entonces lo que no... si se ha seguido un criterio en
esta Comision y van a seguirlo, lo Gnico que quiero es
que quede ese mismo criterio. Porque si nosotros man-
tenemos 27.000.000 y después se defendiera la del
seflor Montoya, resulta que ia del sefior De Fernando
nto se podria defender.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Sefior
Presidente. Sefior Presidente, nosotros queremos ha-
cer constar, en primer lugar, que nos molesta que se
haya dado un hecho tan desagradable como el que
aqui se acaba de producir y que creemos sinceramente
que ha habido falta de generosidad. Y en segundo
lugar, queremos hacer... Porque por nuestra parte, al
menos, no teniamos al menos esa falta de generosidad,
puesto que hemos permitido que las enmiendas del
sefior De Fernando puedan ser votadas parcialmente,
lo cual ya es una cierta irregularidad que nosotros,
desde luego, admitimos porque queremos que el sefior
De Fernando tenga su derecho a defender sus enmien-
das. Y en segundo lugar, pues hacer constar... Porque
el criterio de las enmiendas a los presupuestos es que
tengan aplicacién presupuestaria, es decir, que aqui no
es cuestion de quién es el que sale a Pleno defendiendo
que ha quitado los 2,500,000 que quedan restantes de
una partida porque el otro ha quitado los 17.500.000
restantes. Si hay Grupos que defienden una minora-
cién, y hay un Grupo que defiende una minoracién de
20.000.000 y otro de 17.000.000, se entiende que si el
que defiende la de 17.000.000 vota al de 20.000.000
pues naturalmente su enmienda queda viva, perdén,
ha sido sumida; y lo que es absurdo es intentar mante-
ner enmiendas por restos para que todos podamos
hablar en el Pleno. Lo légico es que nosotros aqui
vengamos a defender nuestras posiciones y en el caso
de que otro Grupo las apoye, pues admitamos una
posicién del otro Grupo. Y desde luego nosotros, no
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s€, estamos bastante desolados, creemos que ¢l sefior
De Fernando tenia bastante razdn en algunas cosas de
las que ha dicho y, desde luego, lo que pedimos es, sin
mds, que se sometan a votacién las enmiendas y que
cada uno apechugue con sus responsabilidades.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Vamos a ver. Sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo he que-
rido decir que no entendia, que no entendia la necesi-
dad ineludible de retirar la enmienda mia, que podia
guedar en lltimo lugar y por el caso hipotético de que
quedaran restos, (lo cual puede parecer un absurdo el
que que queden restos); pero yo al mismo tiempo he
dicho también que si el inconveniente era la enmienda
mia, la retiraba. Esto lo he dicho también. Porque me
ha parecido que no tenia por qué ser un inconveniente
quedando para el final, porque parece ¢l final, porque
~ para el final, si verdaderamente pues se habia agotado
la partida o desde ¢l punto de vista mio se habian
agotado los 20.000.000, pues yo la retiraba tranquila-
mente, y si no se habia agotado, porque alo mejor lade
Daniel de Fernando o la otra podian no salir, pues...,
ya que queda entonces la...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYGOS): Yo lamento que se hayan producido asi los
hechos porque yo le he preguntado que si usted estaba
dispuesto a retirarla, y al decir que la mantenia ha
producido luego después el...

EL SENOR MONTOYA RAMOS: No. Yo no he
dicho que la mantenia.

Yo he manifestado el criterio que la iba a retirar
aunque no comprendia la insistencia del Grupo Popu-
lar en la ineludible necesidad de la retirada, o sea,
dejandola la dltima. O sea, dejindola la iitima y
cuando llegara la altima yo la retiraria segin los he-
chos que se hubieran producido antes. Pero me parece
que no era previo la retirada de la enmienda mia, sino
simplemente lo que yo pedia era que se quedara la
iltima. Y también he dicho que si esto ocasionaba el
problema, que yo la retiraba.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Es que eso nos obligaba a la Mesa a cam-
biar de criterio, porque hemos dicho —y se va a
mantener— el que se van a debatir las enmiendas de
mayor a menor cuantia. Entonces, previamente habia
que retirar la suya para que pudiera entrarse en debate
de la del sefior De Fernando.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: (Intervencién
sin micréfono).

EL SENOR ARES MARTIN: Sefior Presidente.
Sefior Presidente, nosotros también hemos dado —y
los primeros— la muestra de generosidad que dice el
Grupo Socialista. Nosotros hemos dicho en principio

que apoydbamos que ¢l Portavoz del Grupo Mixto
defendiera sus enmiendas individualmente. No sé por
qué viene ese enfado por parte del Portavoz del Grupo
Socialista. Incluso hemos dicho que retirdbamos nues-
tra enmienda para que la defendiera; o sea que tam-
poco nos pueden decir que no hemos dado muestras de
generosidad. En estos momentos lo que si pedimos es
unos minutos de receso para ver si podemos aclarar
todo este embrollo. Yo pido a la Presidencia que,
inclusive, que el sefior De Fernando retire su proposi-
cién de retirar todas sus enmiendas. Mds no podemos
hacer,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): La Mesa... Vamos a continuar el debate
para acabar con esto, luego hay el receso, pero vamos a
mantener ¢l criterio que se ha mantenido hasta ahora.
Las enmiendas se van a votar de mayor a menor, las
minoraciones, Yo no quiero tampoco hacer juicios de
valor, pero tampoco veo especial interés en que en la
Comisién tenga que defender el seftor De Fernando la
suya. Vamos a seguir €l criterio gue se ha mantenido:
se debate primero la de mayor cuantia como siempre.
Yo lamento que el sefior De Fernando no pueda deba-
tir la suya porque propone en este caso menor, y
aparte que ha hecho la enmienda... en una sola en-
mienda ocho enmiendas distintas, que ya empezaba-
mos por una cierta irregularidad el admitir que se
fraccionen aqui en la Comisién en ocho enmiendas
distintas; es una enmienda la que habfa que votar en
totalidad, la del sefior De Fernando. Ha habido buena
voluntad por parte de todos los Grupos y por parte de
la Mesa en darle esa posibilidad, pero tampoco es... o
sea que vamos a seguir ¢l debate como hemos tenido
hasta ahora. Se debate primero la enmienda de mayor
cuantia, en este caso es la ntimero 183 del Grupo
Popular, que propone la minoracién de 27.000.000.
Tiene la palabra el sefior Ares para su defensa}.

EL SENOR ARES MARTIN: Si el sefior De Fer-
nando —porque nuestro Grupo politico puede seguir
el criterio que quiera—, si el sefior De Fernando man-
tiene su enmienda, nosotros retiramos nuestra en-
mienda. Y queda bien claro.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): No se puede admitir condicionalmente el
retirar 0 no. Se retira 0 se mantiene. Si se mantiene...

EL SENOR ARES MARTIN: Se retira nuestra
enmienda,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Queda retirada. Queda retirada la en-
mienda 183 del Grupo Popular.

EL SENOR ...: (Intervencién sin micréfono).



ComisioNes-N2 75

Cortes de Castilla y Ledn 2.643

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): De acuerdo. Si es asi... Entonces, vamos a
debatir la Enmienda nimero 58 del sefior Montoya.

EL SENOR DE FERNANDO ALONSO:... Yolo
he dicho por...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Un momento Don Fernando. Perdén, un
momento.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo ya he ma-
nifestado, sefior Presidente, mi criterio en el sentido
de pedir que la mia se discutiera la dltima. Como este
criterio no se ha aceptado, en este sentido doy paso ala
enmienda constructiva del sefior Daniel De Fernando
y yo retiro la mia.

EL SENOR ...: (Intervencién sin micréfono).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Vamos a ver, un momento. Antes de que el
sefior de Montoya retire 0 no retire la suya vamos a
hacer un receso.

(Receso).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Estabamos en el debate de la enmienda
nimero 58 del sefior Montoya Ramos, y tiene la pala-
bra para su defensa.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. Yo creo
que me habia manifestado claramente en el sentido de
decir que no entendia la exigencia para que se pidiera
la retirada, pero habia dicho también que la retiraba,
me parece que he dicho las dos cosas, Entonces, en ese
sentido, queda retirada.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Queda retirada la enmienda ntimero 58 del
sefior Montoya Ramos. Sefior De Fernando, ;se man-
tiene en la retirada de todas sus enmiendas? Quedan
retiradas, entonces, todas las enmiendas presentadas
por el Procurador sefior De Fernando.

Pasamos a debatir la enmienda 181 del Grupo
Popular. Para su defensa, tiene la palabra el sefior
Alonso Sénchez.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Si, sefior Pre-
sidente. Seguimos el criterio que hemos seguido en
otras Consejerias, otras secciones, con el concepto
281, de «servicios nuevos», un concepto un tanto am-
biguo para nuestro Grupo y, sobre todo, més en esta
Consejeria, donde tuvimos la oportunidad de que es-
tuviese, de que compareciese el Consejero, el Secreta-
rio General, pero igual que comparecieron tuvimos la
misma... la poca fortuna de quedar tan poco informa-
dos o tan desinformados que la verdad es que concre-
tamente habia unos conceptos, —y entre otros éste—,

en los que no sabemos exactamente su destino. En
consecuencia, y siguiendo con nuestro criterio de va-
riar o tratar de conseguir una mayor inversién para
nuestra Comunidad, se ha minorado en 6.000.000 de
pesetas que destinariamos a investigacion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para turno en contra, sefior Ferniandez
Merino.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINO): Si. Sélo decir que nosotros rebaja-
mos mas de 6.000.000 en una enmienda nuestra con
otro sentido y que, evidentemente, no es aceptable por
nuestra parte esta enmienda. Porque ademds nuestro
sentido es tinicamente el de presupuestar personal no
presupuestado, que me parece mas necesario que pa-
sarlo a una partida que ya tiene dotacion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para réplica, sefior Alonso Sdnchez.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Mantenemos
nuestro criterio y mantenemos nuestra enmienda en
los mismos términos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOQOS): Para fijar posiciones el Grupo Mixto, sefior
Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. Yo com-
prendo las razones de los servicios nuevos y ademas sin
provincializar. Pero, teniendo en cuenta y supongo la
transferencia del IRYDA del aifto actual, que supongo
que se referira a ello, pues yo entiendo que a lo mejor
puede ser necesaria esta partida. Y como siempre me
he mantenido, me he mantenido ajeno a cambiar, o
cambiar muy poco, en el capitulo I1, en este sentido, en
prevision de que haya servicios que no tengan dota-
cién para poder funcionar, yo me voy a abstener
también.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se somete a votacién la enmienda 181 del
Grupo Popular. Los que estdn a favor. Los que estén
en contra. Y abstenciones. Queda rechazada la en-
mienda 181 del Grupo Popular con su reserva de Voto
para el Pleno.

Pasamos a la enmienda 59 del sefior Montoya Ra-
mos, que tiene la palabra para su defensa.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: En este sen-
tido yo me he manifestado siempre de que no deben
hacerse inversiones en las sedes centrales hasta que no
estén definidos, hasta que no esté definida dénde debe
estar la capitalidad. Yo no me he atrevido a suprimir el
concepto en su totalidad y sin embargo lo he dejado
reducido aproximadamente al 50 % con una reduc-
cién de 20.000.000. En este sentido, yo mantengo la
enmienda y con la filosofia de que no deben hacerse
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obras en la sede actual hasta que no esté determinada
la sede definitiva,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para turno en contra por el Grupo Socia-
lista, sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: $i. Este
concepto se refiere a las Oficinas Comarcales Agra-
rias. Perddn, perdon porque habia tenido un desliz.
Este concepto se refiere a la creacién de dos centros
ecolégicos en la Region, que estarian ubicados en
reservas 0, vamos, territorios protegidos, sometidos a
algin tipo de proteccién por la legislacién sobre el
medio ambiente, y que tendrian por objeto el acercar
el medio ambiente a la poblacion escolar de Castilla y
Leén, Es decir, serian un poco un escalén ligeramente
mads elevado de lo que podrian suponer las Aulas de la
Naturaleza, que estaban presupuestadas en otros pro-
gramas, y que eran simplemente espacios donde se
recogian algunas especies naturales, especies animales
0 vegetales caracteristicas de la zona. Esto ya supone
un grado mayor de elaboracion y, bueno, estos centros
tienen una finalidad muy concreta, que es relacionar la
poblacién con su entorno. Y, en principio, no son
inversiones en servicios centrales de la Comunidad,
aunque esté sin provincializar porque todavia no est
decidida su ubicacién, pero no se corresponde esto a
inversiones en edificios sede de oficinas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para réplica, sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. Evidente-
mente, en todo esto hay una serie de dudas siempre
que nos obligan a hacer las enmiendas en base a unos
supuestos. Se me dice que son centros ecoldgicos, y yo
la primera pregunta que me hago es si esto no tendria
que ir justamente presupuestado en el servicio de
montes, no sé como se Illama, vamos, servicio forestal.
Por otra parte, yo veo aqui el anexo de inversiones, y
me parece que la finalidad del proyecto habla de ad-
quisicion, construccion y acondicionamiento de edifi-
cios administrativos, fundamentalmente oficinas co-
marcales y unidades de promocién. Por lo tanto, yo
creo que a lo mejor el sefior Granado ha sufrido tam-
bién un error, como lo esioy sufriendo yo, muchas
veces yo mismo; vamos, que aqui tenemos un poco de
barullo.

Si fueran centros ecoldgicos, ;no hubiera sido mas
justo decir dénde se van a ubicar esos centros ecoldgi-
cos? Y si se trata de Oficinas Comarcales, ;no queda-
ron dotadas en el presupuesto del afio pasado ya estas
Oficinas Comarcales? ;Por qué, si quedd alguna por
dotar, no se sefiala donde y no se pone sin provinciali-
zar? A mi me siguen quedando todas estas dudas, Y
como también se habla de adquisicién, construccién y
acondicionamiento de edificios administrativos que
deben tener una partida presupuestaria dentro de este
concepto de los 40.700.000 pesetas, en este sentido yo
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sigo entendiendo que debe producirse una reduccién
de esas partidas, sobre todo en la parte que lleva al
acondicionamiento de edificios administrativos, que
deben ser fundamentalmente en Valladolid,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para diplica, sefior Granado.

EL SENOR GRANADC MARTINEZ: Si
bueno, es que me habia liado yo o me habian liado mis
compaiieros porque, en efecto, esta es la partida de las
Oficinas Comarcales Agrarias como habia comenzado
a decir. Y bueno, en principio la filosofia a las Oficinas
Comarcales Agrarias ya la conoce el sefior Montoya;
lo mucho que temo es que no la comparte. Esto era
descentralizar los servicios de la Comunidad de la
Consejeria de Agricultura creando Delegaciones que
engloben diferentes servicios, como el SEA, el antiguo
SEA ahora SPYDA, y cuando se transfiera ICONA,
etcétera. Y bueno, nosotros vamos a seguir apoyando
ese programa de Oficinas Comarcales Agrarias. Se
hacen en colaboracién con entidades locales la mayor
parte de los casos y, desde luego, pensamos, seguimos
pensando que es una filosofia conveniente y por lo
tanto mantenemos el criterio.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para fijar posiciones, el sefior Carbajo por
el Grupo Popular.

EL SENOR CARBAJO OTERO: Bueno, no va-
mos a entrar en ¢l fondo de la cuenstion. Es una
enmienda que ha planteado el Grupo Mixto, no vamos
a discutir sus argumentos ni tampoco los del PSOE,
simplemente nos vamos a abstener.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se somete a votacién la enmienda 59 del
sefior Montoya Ramos. A favor de la enmienda. En
contra. Y abstenciones. Queda rechazada la enmienda
59 del sefior Montoya, con su reserva del Voto para el
Pleno.

Pasamos a la enmienda ndmero 2 que presenta don
José Manuel Herndndez del Grupo Mixto. Tiene la
palabra para su defensa. :

EL SENOR HERNANDEZ HERNANDEZ: Se-
fior Presidente. Si esta partida va destinada a conocer
la realidad agraria para planificar y tomar decisiones,
yo he tratado con mi enmienda de resolver lo que es
conocido, y conocida es la situacién de estas dos pro-
vincias, Avila y Salamanca, en este tema, en situacién
muy concreta, v la posibilidad que existe en ellas de
iniciativas también concretas. Entonces, la intencién
de la enmienda no es sino provincializar en éstas una
determinada cantidad y dejar el resto de la cantidad
para aplicar en las demds provincias. Lo que supone,
en definitiva, no es tratar con.privilegio a ninguna de
las provincias de la Comunidad Auténoma sino resol-
ver necesidades concretas.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Muchas gracias. Para turno en contra, se-
nor Castro del Grupo Socialista,

EL SENOR CASTRO RABADAN: No es con
sentido de turno en contra, pero era hacer una obser-
vacion al sefior Hernandez. Si al ser, al tener que hacer
estudios del dmbito regional de una determinada Re-
gién, si no se podria provincializar de una forma més
amplia al resto de qué provincias.

EL SENOR HERNANDEZ HERNANDEZ:
Vuelvo a repetir que no hablo mds que dos provin-
cias, en concreto, donde existen iniciativas también
concretas. Y existe un resto de cantidad que es f4cil-
mente  asumible y destinable para las demds
provincias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Castro.

EL SEN. 2 CASTRO RABADAN: Bueno. Por
nuestra parte .10 habrfa problemas si 1a Junta provin-
cializara como considere oportuno y necesario segin
las necesidades.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Popular para fijar posiciones,
sefior Carbajo.

EL SENOR CARBAJO OTERO: A nosotros,
por mantener el criterio que ya hemos expuesto en
diferentes ocasiones, pues nos hubiera gustado que
esta enmienda viniera en el sentido de provincializar
todas las partidas. Pere como de alguna manera se
provincializan dos y hemos mantenido el criterio de
que habria que provincializar al maximo, pues aunque
no sea todo lo que queramos ya es algo, y en ese
supuesto nosotros vamos a apoyar la enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se somete, entonces, a votacién ia en-
mienda 2 que presenta el sefior Hernandez. Si, per-
dén. Por el Grupo Mixto.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Muchas gra-
cias sefior Presidente,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): No. Bueno, siendo ponente creo que tiene
derecho a hacer vso de 1z palabra.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Me parece
que como... El sefior Herndndez ha hecho la defensa
de la enmienda, pero como el que tiene derecho a voto
en tal Comisién por parte del Grupo Mixto soy yo, yo
me voy a abstener de hacer ninguna defensa ni nin-
guna critica de la enmienda. Pero sf que considero que
€n este momento, y con independencia de mi propio
criterio, que en ese caso lo podria manifestar en el

Pleno, yo debo defender aqui los intereses de los re-
presentantes del Grupo Mixto que no estdn represen-
tados en la Comisién y yo, en esta sentido, voy a
apoyar la enmienda. Y quiero dejar constancia de ello,
con independencia de que no sienta comprometido mi
voto para la votacion en el Pleno.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Muchas gracias. Se somete, entonces a vo-
tacién la enmienda numero 2 del sefior Hernandez.
A favor de la enmienda. Queda aceptada por
unanimidad.

Pasamos a las enmiendas que afectan al servicio 02
de esta Consejeria.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: para ha-
cer constar, porque es que... por aclarar un poco la
tltima intervencion del sefior Montoya, y es que, al
haber sido aprobada por unanimidad la enmienda, no
hay posibilidad alguna de mantener a Pleno ningtin
tipo de intervencién ni Voto Particular,

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo no he ha-
blado de intervencién ni de Voto Particular, pero creo
que Io que he querido decir es que no comprometia mi
voto particular, vamos, mi sentido de la votacién en el
Pleno. Nada mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Como decia, se debaten ahora las enmien-
das acumuladas 208, 210, 211 y 212 del Grupo Popu-
lar que afectan al servicio 02. Tiene la palabra el sefior
Ares para su defensa.

EL SENOR ARES MARTIN: Como no vamos a
reiterarnos continuamente en nuestra posicién, nada
mas apoyamos la enmienda, que es de los Directores
Generales de la seccién 02, por aumentos excesivos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para turno en contra, sefior Granado del
Grupo Socialista.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. El
Grupo Socialista considera gue estos Directores Ge-
nerales no tienen que cobrar menos que los demds y
por lo tanto se va a oponer a la enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para fijar posiciones el Grupo Mixto, sefior
Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: $i. Yo he ma-
nifestado el sentido también de que los directores
Generales, por otra parte, no deben sufrir un aumento
superior a los demds. En este sentido, yo voy a votar en
contra también, en consonancia con lo que he dicho.
Perdén, a favor de la enmienda.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se someten a votacion estas cuatro enmien-
das 208, 210, 211 y 212 del Grupo Popular. Los gue
estdn a favor, En contra. Abstenciones. No hay. Que-
dan aprobadas con la reserva del Voto socialista, del
Grupo Socialista para el Pleno.

Pasamos a la enmienda nimero 11 del Grupo So-
cialista. Concurre con la 209 del Grupo Popular. Para
defender la enmienda miimero 11 tiene la palabra el
Portavoz del Grupo Socialista.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: S, sefior
Presidente. Bueno, esta enmienda tiene tnicamente
por objeto el reconocer en el presupuesto dos funcio-
narios que estaban por error excluidos de la plantilla
de personal, y por lo tanto el permitir que estos funcio-

narios puedan cobrar regularmente sus haberes en el’

efercicio del afio ochenta y cinco.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para turno en contra, sefior Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Bueno, nosotros
realmente ya hemos dicho que nosotros vamos a votar
en contra porque ya hemos reiteradamente dicho las
razones por las cuales vamos a votar. Pero con la
condicién o con la seguridad de que no vamos a ganar
la votacidn, pero que si queremos defender en Pleno
estas enmiendas. Aparte de que, en cuanto a donde se
retraen, que es el concepto 619, proyectos, estudios y
encuestas, sobre 47,000.000, me parece que nosotros
también lo hemos enmendado anteriormente, aunque
no ha prosperado. Es que entonces en este caso tam-
bién —sefiof Letrado, ;se da cuenta usted?— otra
enmienda que afectaba también a ese mismo capitulo,
el Portavoz del Grupo Socialista lo tenia que saber y o
sabia y se ha callado la boca. Algunas razones tendria.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
" HOYOS): Para turno en contra.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: El Porta-
voz del Grupo Socialista renuncia a discutir con el
sefior Ares de aqui a la Seccién 08.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para fijar posiciones por el Grupo Mixto,
sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. Si el
Grupo Socialista renuncia a discutir con el sefior Ares
¥ yo no tengo a nadie con quien discutir, no sé como va
a quedar esta Comisién. Yo, en cualquier caso, ya
expresé antes que estas enmiendas, que al parecer
tratan de corregir errores, que el Grupo Popular dijo
antes que no debieran de existir, y que bueno, por otra
parte, yo comprendo que se han producido o supongo
que se han producido; pero como no tengo tampoco la
certeza en uno u otro sentido, me voy a abstener en

todas ellas, en concordancia con lo que hice
anteriormente. :

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se somete a votacién la enmienda nimero
11 del Grupo Socialista. A favor de la enmienda, En
contra. Abstenciones. Queda aceptada la enmienda
nimero 11 del Grupo Socialista con reserva del Voto
del Grupo Popular.

La numero 209 que presenta el Grupo Parlamen-
tario Popular, que concurre con la que acabamos de
aprobar, Tiene la palabra para defenderla el sefior
Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Bueno, esta es una
enmienda también reiterativa, en la cual la cantidad
presupuestada para dos Jefes de Seccidn para la dota-
cién futura para igualar hasta el mismo nivel de la
situacién actual. Nada mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Granado. )

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Yo
intervengo porque confio en que tampoco vamos a
discutir esta enmienda. Porque aunque el sefior Ares
0, bueno, el Grupo Popular, cautamente, ha omitido la
expresion Oferta Piblica de Empleo en esta enmienda
esta enmienda también se refiere a Oferta Pablica de
Empleo, con lo cual se dan los casos ya sefialados en
una enmienda anterior que fue retirada por el Grupo
Popular. Y es que, bueno, en primer lugar, en ¢l caso
de que haya minoracién posible, —que a nuestro juicio
es imposible, pero bueno—, en el caso de que haya
minoracién posible no, hay excedente, puesto que es
dinero que la Comunidad Auténoma deja de ingresar
en la misma medida en que lo deja de gastar. Y ade-
mas, bueno, nosotros creemos que estin presupuesta-
dos los conceptos retributivos que estos funcionarios
deben de cobrar; entonces, es imposible que nosotros
a un funcionario le neguemos la posibilidad de tener
derecho a un concepto retributivo determinado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para réplica, sefior Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Efectivamente, la
otra la retiré y ésta, siguiendo el mismo criterio, la
vamos a retirar también,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Queda retirada la enmienda 209 del Grupo
Popular.

Tenemos ahora la enmienda nimero 13 del Grupo
Socialista y tiene la palabra para su defensa el sefior
Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si.
Bueno, pues estos son otros pobres funcionarios que al
parecer se quedan sin presupuestar y que nosotros
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entendemos que tienen derecho a cobrar sus haberes.
En este caso parece que es un contratado laboral vy,
bueno, nosotros... transferido, y nosotros, en la misma
medida, pues vamos a apoyar el que se incluya en la
plantilla presupuestaria.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: El sefior Granado,
como las defiende todas iguales, pues también se equi-
voca. No son pobres funcionarios sino son pobres con-
tratados. Pero no es culpa nuestra ni que sean pobres
ni que sean contratados.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Simple-
mente por aclararlo porque puede haber lugar a duda.
En efeto, son contratados, pero son contratados trans-
feridos, que estdn en una Delegacion Territorial deter-
minada y que han sido transferidos por via Decreto de
Transferencias y que han sido omitidos por error en la
lista de personas reflejadas. Esto se puede comprobar
en la enmienda; creo exactamente que es de la provin-
cia de Salamanca donde... en Salamanca donde habia
surgido este problema.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para fijar posiciones por el Grupo Mixto
sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo oigo ha-
blar al sefior Granado de «pobres funcionarios» y, en
aras al calificativo, me habia inducido a votar a favor
los pobres funcionarios, en agradecimiento por ese
concepto, Pero ya tratdndose de contratados, y con la
misma duda de las enmiendas anteriores, yo me voy a
abstener,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYQS): Sometemos a votacién la enmienda ni-
mero 13 del Grupo Socialista. A favor de la enmienda.
En contra, Abstenciones. Queda admitida la en-
mienda ndmero 13 que presentaba el Grupo Socia-
lista, con la reserva del Voto del Grupo Popular parael
Pleno.

Enmienda nimero 184 que presenta el Grupo Par-
lamentario Popular. Tiene la palabra el seiior Alonso
Sanchez para su defensa,

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Gracias, se-
fior Presidente. En esta enmienda, el concepto 629,
«inmovilizado inmaterial», enmendamos, aunque no
ponemos ¢l total del concepto, solamente la partida
que estd sin provincializar, que son 30.000.000 de
pesetas. No solamente la enmendamos, sino que pre-
tendemos suprimirla ya que, segin nuestro criterio, es
una cantidad muy elevada para estudios y encuestas.
Entendemos que mejor estaria en el concepto 778,
inversor, insisto, para empresas agrarias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Me da la impresidn de que se ha equivo-
cado de enmienda ;Ciento ochenta y cuatro?

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Ciento
ochenta y cuatro, 30.000.000 de pesetas. Concepto
629.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Al hablar del destino de técnicos colabora-
dores que hubiesen... Para turno en contra, sefior Fer-
nandez Merino.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINQ): Renunciamos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para fijar posiciones por el Grupo Mixto,
sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Perdéneme,
sefior Presidente, si yo estaba tardando ufn poco en
encontrar este concepto, porque se trata de «inmovili-
zado material» dentro del capitulo 62, centros de
apoyo, me parece que es, de la Direccion General de
Agricultura, de Agricultura y Ganaderia. Y se destina
a empresas agrarias, que es ¢l concepto 778. Yo esta
enmienda no la entiendo bien y me voy a abstener.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se somete a votacién la enmienda nimero
184 del Grupo Popular, A favor de la enmienda, En
contra. Abstenciones. Queda rechazada, con la re-
serva del Voto del Grupo Popular para el Pleno.

Enmienda niimero 3 que presenta el sefior Her-
nandez Hernandez del Grupo Mixto. Tiene la palabra
para su defensa.

EL SENOR HERNANDEZ HERNANDEZ: Se-
fior Presidente. Si en este concepto la partida se des-
tina a saneamiento ganadero, reconversiones, fo-
mento de la produccién, ensayo de nuevas técnicas y
fomento de nuevas tecnologias. Yo he entendido gue
en la provincializacién hecha por la Junta se subconsi-
dera el niimero de empresas privadas —sobre todo
cooperativas— y el censo ganadero de provincias mas
deprimidas, como es ¢l caso de Soria o el caso de Avila,
donde ademds existe en estas industrias un trasfondo
colectivista de la venta en comiin de la leche, asi como
de las necesidades de nuevas tecnologias, sobre todo
de frio. Hay inciativas, pues, concretas, y yo entiendo
que el apoyo a esta enmienda es apoyo no a dos
provincias sino a toda la Comunidad Auténoma, y
ademas es consonante con criterios de redistribucion
en la Comunidad, que es precisamente la esencia
misma de lo que son las autonomias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para turno en contra, sefior Ferndndez Me-
rino por el Grupo Socialista.
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EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINO): Es problema de interpretacion. Es
decir, para nosotros los dos programas incluidos en
este tema son claros; fundamentalmente es el arran-
que del vifiedo hibrido y la reestructuracién del sector
ganadero y estdn provincializados con una exagerada
cantidad en dos provincias justamente por el tema del
hibrido. Es decir, tanto Leén como Zamora son dos
provincias donde se estd procediendo a arrancar
hibrido, primando, evidentemente, al sefior que [o ha
dado a hacer, y que a nuestro juicio es imposible
rebajar esas cantidades. Y rogariamos que considerara
el tema, es decir, que la situacién ya no es cuestion de
primar posibles iniciativas, que es cierto, sino que el
problema es que la cantidad estd presupuestada de
acuerdo con la cantidad de hectdreas que se han de
arrancar del hibrido.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Hernéndez para réplica.

EL SENOR HERNANDEZ HERNANDEZ. Yo
creo que la réplica es muy corta. Es simplemente vol-
ver a repetirme esos criterios de redistribucion y pen-
sar que en la enmienda se trata de primar a las provin-
cias peor tratadas. Y es mas, yo no entiendo, no en-
tiendo que esto no pueda ser asumido.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYQS): ; Desea duplicar el Portavoz Socialista? Se-
fior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Es
que nosotros compartimos integramente el criterio del
Procurador sefior Hernandez sobre la necesidad de
realizar, bueno, lo que él indica. Lo que pasa es que
nosotros entendemos que en ¢l programa concreto
éste de produccién agraria hay dos vias muy concretas,
que son, bueno, pues el saneamiento de la cabaha
ganadera y el arranque del vifiedo hibrido, porque,
bueno, es una exigencia, ya no de la region, es una
exigencia nacional con la entrada en la Comunidad
Econdmica Europea. Y, de alguna manera, la provin-
cializacién que se ha realizado en esta partida es una
provincializacién gue tiene en cuenta esas dos necesi-
dades. Es decir, que nosotros estamos a favor, real-
mente, bueno, de asignar a otras provincias partidas
mayores si van a cubrir unas necesidades determina-
das, lo que pasa es que esas necesidades en este pro-
grama concreto serian de muy dificil encaje; mientras
que en este programa que incluso, bueno,ha sido
transferido como tal por la Administracién Central del
Estado a la Comunidad Auténoma, pues solamente se
hace frente a esas dos necesidades concretas, y para
esas dos necesidades concretas nosotros pensamos
que, en principio, la provincializacidn realizada por la
Junta es la més conveniente. En fin, de cualquier ma-
nera, yo no sé si podria haber otro momento procesal
de llegar a un acuerdo sobre esta cuestion, pero es que

nos es muy dificil en estos momentos poder incliir en
este programa esta necesidad.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para fijar posiciones por el Grupo Popular,
sefior Ares.

_ EL SENOR ARES MARTIN: Bueno, realmente,
el Portavoz del Grupo Socialista ha dicho a qué dos
programas, eran el hibrido y ganadere, y realmente en
la finalidad del proyecto vienen campafias de sanea-
miento ganadero, reestructuraciones y reconversio-
nes, fomento de la produccién, ensayo de nuevas téc-
nicas, aprovechamiento de subproductos y fomento de
nuevas tecnologias. El contexto quiere decir muchas
cosas y no quiere decir que todo esto haya sido al
hibrido. En fin, nosotros no tenemos inconveniente. Y
aunque sea precisamente en este caso una provincia
perjudicada porque el enmendante sea precisamente
de donde se retrae esa cantidad, no tenemos inconve-
niente ninguno, si realmente es por una mera justicia
retributiva, en apoyar esta enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Mixto, sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo ya he ma-
nifestado aqui que el problema en mi doble, en mi
doble sentido de pertenecer, por una parte, al Grupo
Mixto y por otra parte de sentirme también Portavoz
de las inquietudes del Grupo Mixto. En este sentido,
pues yo opto por la segunda parte, sentirme Portavoz
del Grupo Mixto, apoyar la enmienda de aquellas
personas del Grupo Mixto que no tienen, que no tiene
voto en esta Comisién, aunque ello, —sigo
resaltando—, no compromete mi voto particular en el
Pleno cuando sea debatida. Entonces, yo en la Comi-
sién voy a votar a favor.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se somete a votacién la enmienda nimero
3 del sefior Herndndez Herndndez. Los que estén a
favor. En contra. Queda admitida al enmienda nu-
mero 3 del sefior Herndndez, con reserva de Voto del
Grupo Socialista,

Pasamos a las enmiendas que afectan al servicio 03
de esta Consejeria. La 187 que presenta el Grupo
Parlamentario Popular, Tiene la palabra para su de-
fensa el sefior Alonso Sdnchez.

EL. SENOR ALONSO SANCHEZ: Gracias, se-
fior Presidente. Esta enmienda, segiin hablamos en
Comisidn, parece ser que incluso el propio Grupo
Socialista entendia que estaba superdotada y, atin co-
nociendo el destino que tenia el concepto 264, propo-
niamos una minoracién de 7.000.000 de pesetas que
destinariamos a investigacion, conceptos muy pareci-
dos. Parece ser que aqui el Grupo Socialista estarfa
dispuesto a hacer alguna minoracién.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Socialista, sefior Ferndndez
Merino.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINO): El Grupo Socialista no hace nin-
guna minoracién,

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Nosotros la-
mentamos que se haya cambiado de criterio. Bueno, se
habia hecho una oferta, incluso, una promesa de que
en Comisién posiblemente se aceptase una transaccio-
nal. Parece ser que se ha vuelto atrds el Grupo Socia-
lista y entoneces nosotros la mantenemos en los mismos
términos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Mixto, sefior Montova.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si a mi el
capitulo de publicidad y promocién me ha parecido,
no en esta Consejeria sino en todas las Consejerias,
siempre elevado; me parece que gastamos mucho en
publicidad y en promocion. Y, en este sentido, como
también he visto el criterio del Grupo Socialista, en
algunos casos, de aceptar alguna reduccion, probable-
mente no tan fuerte como la que en este caso se pre-
tende, pero entendiendo que por esas razones que yo
he alegado, pues, la partida estd superdotada, yo tam-
bién me mantengo en mi voto a favor de 1a enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sometemos a votacion la enmienda 187.
;Perdén?

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Es que
como teniamos una duda con lo que ha indicado el
sefior Portavoz del Grupo Popular sobre si ésta era
una enmienda que nosotros estdbamos reconside-
rando, pedimos un minimo receso de treinta segundos
para comprobar en nuestros datos a ver si...

(Receso).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Reanudamos la sesidn. ;Alguna propuesta
transaccional por parte del Grupo Socialista?

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si.
Bueno, nosotros, en efecto, tenfamos alguna posibili-
dad de transaccionar, pero la verdad es que las cifras
estdn muy alejadas. La propuesta de minoracién del
Grupo Popular eran 7.000.000 y nosotros no podemos
bajar mas de 1.000.000. Entonces, creo habrd que
someterlo a votacién y lamento la pérdida de tiempo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): ;Se aceptaria la propuesta?

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: No. No acep-
tariamos la propuesta porque la diferencia es ostensi-

ble, y hay que tener en cuenta que precisamente este
concepto esta muy dotado ya en esta Consejeria. Y
entonces la mantenemos en los mismos términos y la
votaremos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sometemos entonces a votacion la en-
mienda niimero 187 del Grupo Popular. Los que estan
a favor. En contra. Queda aceptada la enmienda 187
del Grupo Popular, con la reserva del Voto del Grupo
Socialista.

Para defender la enmiendz 188, también del
Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra el se-
for Alonso Sanchez.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Si, sefior Pre-
sidente. Igual que la anterior, este concepto, este capi-
tulo, concretamente, del capitulo II en cuanto al con-
cepto 265, con las enmiendas que iremos viendo a
continuacién, todas ellas son a unos conceptos que en
todas las Consejerfas estan muy dotados. Y en este
caso concreto, atin sabiendo el destino y valorando en
lo que cabe el destino finalista de este concepto, enten-
demos que todavia podria hacerse una minoracién de
3.000.000 de pesetas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Socialista, sefior Castro.

EL SENOR CASTRO RABADAN: Nosotros
consideramos que esto es para editar el libro... es una
partida para editar el libro sobre los vinos de Castilla y
Leodn, que es una cantidad que estd ajustada y que no
se puede minorar en ninguna cantidad porque seria
imposible editar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Alonso Sanchez.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Bueno, no es
entrar en una discusién peregrina, pero ya en Ponencia
también comentdbamos y haciamos incluso nimeros
de lo que pueden variar las ediciones. Por esta parte,
nuestro Grupo también ha hecho unos nimeros de
aproximacion y entonces nos mantenemos en nuestro
criterio de que sf se puede enmendar esta cantidad.
Por consiguiente, la mantenemos en los mismos
términos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para fijar posiciones por el Grupo Mixto,
sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. Son vali-
das las razones que yo di para votar a favor de la
enmienda anterior y en este sentido también voy a
votar a favor de la enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se vota la enmienda nimero 188 del Grupo
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Popular. Los que estén a favor. Los que estén en

contra. Se aprueba la enmienda 188, con reserva del
Voto del Grupo Socialista.

Para defender la 189, también del Grupo Parla-
mentario Popular, tiene la palabra el sefior Alonso
Sanchez.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Si. Igual, es el
mismo capitulo, también el concepto 267, un concepto
también que esta altamente dotado, y ademds «reu-
niones y conferencias», precisamente, también en esta
Consejerfa y en este servicio nos parece una cantidad
excesiva 3.000.000; por consiguiente, proponemos
minorarlo en 2.000.000 de pesetas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para turno en contra por ¢l Grupo Socia-
lista, sefior Castro. ‘

EL SENOR CASTRO RABADAN: Esto es una
partida para reuniones y conferencias sobre el desa-
rrollo tecnoldgico. Nosotros podriamos llegar a tran-
saccionarla, como maximo, bajando 750.000 pesetas.
Mas seria imposible. O sea que si...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Popular, ;se acepta la pro-
puesta transaccional?

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Se acepta la
transaccional.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se reduce entonces el concepto 267 en
750.000 pesetas. Bueno, perdén, el Grupo Mixto
acepta la transaccional?

EL SENOR MONTOYA RAMOS: El Grupo
Mixto acepta practicamente todo, si estan de acuerdo
los dos Grupos, evidentemente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Entonces, como decfa, queda minorado ¢l
concepto 267 en 750.000 pesetas.

Y pasamos a la enmienda nimero 4 que presenta el
Procurador sefior Herndndez del Grupo Mixto. Tiene
la palabra para ia defensa.

EL SENOR HERNANDEZ HERNANDEZ: Se-
flor Presidente, muy breve. El espiritu de esta en-
mienda es pricticamente el mismo que el anterior:
disminuir las cifras no provincializadas teniendo en
cuenta la necesidad de establecer grupos consistentes
y estables de los que ya hay experiencia en alguna de
nuestras provincias, tanto en lo referente a la red de

" frio como a industrias y a transformacién de productos
agrarios y aprovechamiento de subproductos y
residuos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Secfior Ferniandez Merino, del Grupo
Socialista.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINO): ...de la otra, justamente por perse-
guir casi los mismos fines pero estar en el lugar que
nosotros consideramos que si se puede hacer lo que se
pretende, es aceptable por nuestra parte.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Popular.

EL SENOR ARES MARTIN: Nosotros también
la aceptamos. Precisamente, como da la casualidad de
que hay una partida sin provincializar de 106.000.000
de pesetas y realmente creemos que esto tenia que
estar provincializado, aceptamos la cuantfa de
30.000.000 para... Aunque realmente también dirfa-
mos que habria algunas otras provincias que también
estaban, en este sentido, un poco bajas y que, inclu-
sive, si el Portavoz del Grupo Socialista quisiera, esto
también se podria aceptar por nuestra parte.

EL SENOR HEIiNANDEZ HERNANDEZ: Se-
fior Presidente. Yo tengo que hacer constar que hay un

~error en la relacion de las cantidades. Donde po-

ne cémo quedarian, en sin provincializar dice
70.000.000, serian 76.000.000.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Queda corregido este error material. ;Y el
Grupo Mixto? sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Ei Grupo
Mixto, en concordancia con la postura mantenida an-
teriormente, apoyara la enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se somete a votacion la enmienda nimero
4 del sefior Herndndez del Grupo Mixto. A favorde la
enmienda. Queda aprobada por unanimidad. '

. Tiene la palabra también el sefior Hernandez para
defender su enmienda nimero 5.

EL SENOR HBERNANDEZ HERNANDEZ: Se-
fior Presidente. Yo tengo que decir que podria pen-
sarse, al ver la distribucién que hacemos en esta en-
mienda, que estamos siguiendo criterios provincianos.
Y he de dejar muy claro que no es asi, sino que hay
iniciativas reales en la Comunidad Auténoma que en
un caso estdn en una provincia y en otros casos estdn
en otra, y yo he tratado de hacer con mis enmiendas
que esas iniciativas reciban las partidas que me han
parecido oportunas. Como inciso, decir que, por ejem-
plo, hay alguna partida relacionada —aunque
indirectamente— con ésta, que habla también de se-
millas y que se refiere al Centro de la Patata de Burgos
y que se lleva toda la dotacién, y a mi me parece
correctisimo porque, repito, no es cuestién de entrar
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en provincianismos. Pero, en este sentido, yo creo que,
ademads de seguir el criterio de redistribucién del que
yo hablaba antes, he de considerar que hay una esta-
blecida Denominacién de Origen de judia de El Barco,
que yo creo que es algo no solamente de Avila si no de
toda la Comunidad de Castilla y Leén, y en este sen-
tido pues hace falta trabajar a dos bandas. Por una
parte, una buena produccidn y, por otra parte, una
buena comercializacion. Para lo primero ya existen
€nsayos y €s necesario contar con una buena semilla,
Tgual que decia que existe el mismo problema con la
patata, también con la judia. Se aumenta, pues, la
partida tanto para compra como para crianza de la
misma, y ademads para que la comercializacién, que en
este momento es practicamente artesanal, se vea in-
cluida también por esta enmienda, que ademas habla
de actividades artesanales.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para turno en contra por el Grupo Socia-
lista, sefior Ferndndez Merino.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINQ): A nosotros nos parece aceptable
esta enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Popular, sefior Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Me extrafia mucho
la posicién del Grupo Socialista cuando realmente
aqui no hay ninguna partida sin provincializar y antes
nos dijo, precisamente, que correspondia a una serie
de estudios que todos van en relacién a centros de
semillas... y actividades artesanales.

Me gustaria saber el Grupo Socialista a ver qué..,
para hacer este criterio distributivo que hizo precisa-
mente en el anexo, que nos dijera precisamente de qué
cantidades precisa él cambiarlas para nosotros apoyar
0 no apoyar esta enmienda.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINQO): Si. El Grupo Socialista dice que le
resulta aceptable la enmienda y no tiene por qué expli-
car mas.

EL SENOR ARES MARTIN: Yo creo que esta-
mos en un debate, pero en un debate relativamente
para explicar algunas razones. Nosotros pediamos que
se nos explicara precisamente esta redistribucién; si el
partido Socialista, que estd en su derecho, no quiere
hacerlo, entonces nosotros en este caso no tenemos
més remedio que abstenernos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Mixto, sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: En coheren-
cia con las manifestaciones anteriores, y sin compro-

meter mi voto para el Pleno, como he dicho siempre,
votaré a favor de la enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sometemos a votacidn, entonces, la en-
mienda nimero 5 del sefior Herndndez. Los que estén
a favor de la enmienda. En contra. Abstenciones.
Queda aprobada la enmienda del sefior Hernandez, la
enmienda nimero 5, con la reserva del Voto del
Grupo Socialista, perdén, del Grupo Popular.

En caso de abstencidn, como ha ocurrido, creo que
no procede reservar Voto. Queda aprobada, sin mas,
la enmienda mimero 5.

Vamos con las enmiendas que afectan al servicio
04. Tiene la palabra el Portavoz del Grupo Socialista
para defender su enmienda niimero 16.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINO): A ver. En este caso, simplemente,
es que el funcionario al que se intenta dotar se ha
incorporado posteriormente a estar realizados los pre-
supuestos. O sea, en este caso, ya no es tanto un error
como la incorporacién posterior a estar ya presenta-
dos, vamos, elaborados por la Consejerfa los
presupuestos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por parte del Grupo Popular, sefior Ares,

EL SENOR ARES MARTIN: Nosotros nos se-
guimos oponiendo por las mismas razones que hemos
dicho anteriormente. Y lo que es muy extrafio es que
en una Consejéria atada, y bien atada, que haya tantos
errores. O sea, nos extraiia sobremanera a todos tan-
tos errores. No ha pasado en ninguna Consejeria pre-
cisamente esto. O sea que nosotros seguimos cponién-
donos precisamente a que sean modificadas en la pro-
porcidon que dice la enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Mixto tiene la palabra el
seflor Montoya para fijar posiciones.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. Yo siem-
pre he manifestado mi criterio de que si hay un error,
pues, estaria dispuesto a corregirle. Tengo siempre
una duda, como por ejemplo en este caso, cdmo se
incorpora un funcionario nuevo; pero en el caso de
duda, y suponiendo que si que existe ese error y que
hay que corregirle, yo me voy a abstener.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sometemos a votacion, la enmienda ni-
mero 16 del Grupo Socialista. Los que estén a favor de
la enmienda. En contra. Abstenciones, Queda apro-
bada la enmienda ndmero 16 del Grupo Socialista, con
la reserva del Voto del Grupo Popular.

Para defender la enmienda nimero 14 del Grupo
Socialista tiene la palabra el sefior Fernandez Merino.
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- EL' SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINQ): Es el mismo caso. La explicacién es
la misma.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para turno en contra, sefior Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Son casos pareci-
dos, nunca iguales. Porque da la casualidad de que la
cantidad no se reiteran, o que se reitera el texto, No sé
si 1o han tenido en cuenta los sefiores Letrados, son
cantidades diferentes continuamente ;Estd previsto
que estas cantidades se puedan minorar en los concep-
tos que habla el Portavoz del Grupo Socialista, vamos,
que lo exlica en su enmienda, como son conceptos 273,
2817 Hay alguna enmienda que le pueda afectar esto,
o el concepto 182, o el concepto... perddn, 619, o
concepto 619 otra vez o reiteradamente, 0 el 273? Yo
preguntaria si seria posible el rebajar esas cantidades,
no siendo que haya ya alguna enmienda que pueda
después quedar un poco mal.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Conla venia del sefior Presidente, La 195 del
Grupo Popular parece que afecta.

La 195 del Grupo Popular, La 195 de! Grupo
Popular afecta a ia 14 del Grupo Socialista. La 14 dei
Grupo Socialista, si no estamos equivocados en el
programa... No, no, perdén, no la afecta, porque es a
otro servicio.

'EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): El concepto 281 tiene una dotacién de
3.000.000. Como en la del Grupo Popular se propone
una minoracién de 1.500.000 y en ésta del Grupo
Socialista son 825.000 pesetas, pues cabe perfecta-
mente dentro del concepto ta minoracién.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Hemos detectado que las que afectaban a
esto estan retiradas.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Aqui afecta
concretamente al servicio 03, digo seccién 03, servicio
01, programa 281, 7.753.000; se pretende minorar en
825.000, y ésta estd aprobada, esta enmienda, con una
minoracién de 6.000.000. Asi que, en todo caso, omi-
tiria... Estd aprobada.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): ;La enmienda 1817

EL SENOR ARES MARTIN: Est4 aprobada.
EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINO): No, no, perdén. Esta rechazada, asi

como los Votos... Perddn.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Bien. Sefior Ares, para...

EL SENOR ARES MARTIN: Es que seguimos en
la enmienda nimero 14 ;no? No he hecho mi turno en
contra. Yo nada mds le preguntaria, le preguntaria al
Portavoz del Grupo Socialista si... (y 1a ineptitud, que
no tiene otra palabra, de la persona que ha hecho en
esta Consejeria estas enmiendas a errores precisa-
mente de ellos), si debido a esto el concepto 273 o el
281, o cualquier otro concepto que se ha tocado, se
hubiera enmendado, porque lo que quiere decir es que
aqui hay sobrantes de dinero, en esta cantidad sobra-
rian pues 3.000.000, perdon, 2.252.000 pesetas. Yo
preguntaria: si acaso debido a esa ineptitud no se
hubiera hecho, jestos errores se hubieran corregido?
Porque, claro, quiere decir que el programa 273 estd
supervalorado en 2.552.000; el concepto 281 estd su-
pervalorado en 825.000. Y sigo preguntindome; ;es
que, en este caso, en este caso no se hubieran enmen-
dado estos errores, o se hubieran enmendado? Nos
gustaria, a nuestro Grupo nos gustaria saberlo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Ferndndez Merino.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINO) El Grupo Socialista opina que tales
preguntas no requieren respuesia.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Mixto para fijar posiciones, el
sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. El Grupo
Mixto siempre se ha manifestado con una duda de que
se hayan producido estos errores, entiende también
que si se han producido deben corregise. Simplemente
queria sefialar, en este caso, una observacién margi-
nal, quiza. Aquella... Afirmando lo que decia el sefior
Granado antes de los pobres funcionarios, efectiva-
mente, esto es para corregir un pobre funcionario que
se habia quedado sin dotacion, pero también un fun-
cionario pobre que, teniendo el indice diez y coefi-
ciente cinco, tiene nivel once. Nada mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se somete a votacion la enmienda nitmero
14 del Grupo Socialista. Los que estan a favor de la
enmienda. En contra. Abstenciones. Se aprueba la
enmienda mimero 14 del Grupo Socialista, con la
reserva de Voto del Grupo Popular.

Enmienda namero 17 del Grupo Socialista. Sefior
Ferndndez Merino, tiene la palabra para su defensa.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINO): En este caso, como dice el sefior
Montoya no es un pobre funcionario, es un pobre
contratado, y estd en la misma situacion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Popular, sefior Ares.
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EL SENOR ARES MARTIN: Aqui seguimos rei-
terando nuestra postura. Nos parece, en fin, en esta
Consejeria traemos seis o siete enmiendas ya vistas y
encima en ésta, precisamente, se rebaja una cantidad
del concepto 619 en el cual, precisamente, nosotros
teniamos una enmienda, que sentimos mucho que,
debido a lo que ha pasado, no hemos podido reiterar
luego. Lo que quiere decir es que precisamente nues-
tra enmienda estaba bien hecha, como la inmensa
mayoria de nuestras enmiendas. Porque lo que vemos
es que da la casualidad de que la mayoria de elias en el
concepto de capitulo IT se pueden rebajar cuando inte-
resa ser rebajadas, y no se pueden rebajar cuando no
interesan ser rebajadas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Mixto, sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: S$i. Yo ante la
afirmacién que ha hecho el sefior Fernandez, me cabe
una duda. Puede que tenga razén, pero aqui no se lice.
Me gustaria - ocer este funcionario contratado que
tiene un indic. de proporcionalidad 8 y un coeficiente
3,6, cudl es el niv:! ~ue tiene. que no se sefiala. Me
gustaria que, se debiera... pienso que debiera comple-
tarse, sobre todo después de haber hecho esta
afirmacién.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Bueno.
Se me indica que es un contratado administrativo que
ha sido transferido y que los contratados carecen de
nivel.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Le voy a explicar
un poquito a usted, ya que no lo puede explicar el
Portavoz del Grupo Socialista. Yo le puedo explicar
todo lo que usted quiera, sefior Montoya, y veré usted
que coincidiremos en muchas de las razones en las
cuales nos estamos oponiendo. Es que da la casualidad
de que en los contratados periféricos, da la casualidad
de que no viene ninguno —sobre todo, por ejemplo, en
esta Consejeria—, no viene ninguno con ningiin nivel.
Sin embargo, si es verdad que todos los contratados de
servicios centrales vienen con nivel. O sea, es un con-
trasentido total y absoluto. Lo que si debia de hacer la
Junta, desde luego, es retirar estos presupuestos del
capitulo de personal por impresentables. Es lo menos
que tenia que hacer. Porque yo le podia demostrar a
usted, le vuelvo a repetir, que en los contratados que
estan en servicios centrales viene el indice y el nivel;
sin embargo, en esta Consejeria en los servicios perifé-
ricos nada més vienen todos con indice —me refiero
tnica y exclusivamente a la regién de Salamanca, que
es lo que dicen ellos donde puede estar este error, que
son todos licenciados veterinarios—, vienen todos con
indice 10 pero no vienen con nivel, Supongo que lo
tendrdn, ellos lo sabran.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Seftor Granado, ;queria aclarar algo?

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Yo es
que me gustaria explicarle al sefior Ares que los con-
tratados en servicios periféricos, si carecen de nivel, no
es precisamente por la voluntad de la Comunidad
Auténoma, sino porque asi han sido transferidos por
la Adminsitracion central del Estado. Me gustaria que
en todos los afios en que la Administracién y el Go-
bierno de la Nacién ha estado ocupado por la derecha
en este pais, pues hubiera tenido a bien ejecutar la
practica que ahora la derecha que esté en la Oposicién
pretende que haga la Comunidad Auténoma en dos
aflos. Pero, bueno, como no se puede hacer todo a la
vez, pues todavia no tienen nivel, En este case, debido
a la funcién que desempefia este sefior, que ha sido
transferido, no tiene nivel. Y es asi. Y probablemente,
cuando haya una Ley de la Funcién Piblica a la Comu-
nidad Auténoma y haya salido la Funcién Pablica de la
Administracion Central del Estado, vamos, que sirva
para todo el Estado, pues se puedan corregir estas
situaciones. Y a lo mejor pues todos los contratados
tienen que tener nivel o no lo tiene que tener ninguno.
Pero, de cualquier manera, vamos a ver si somos un
poco justos en las apreciaciones que hacemos sobre la
Comunidad Auténoma,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Nosotros nos limi-
tamos a estudiar unos presupuestos. Y yo no sé el
Portavoz del Grupo Socialista cuzndo nos ha visto a
nosotros en el Gobierno. Yo, desde luego, no he perte-
necido nunca a ningtin partido politico mds que al que
pertenezco actualmente, y creo que la inmensa mayo-
ria de los que estamos aqui, Jamas en mi vida he estado
yo ni con el Gobierno Franquista, ni con ¢l Gobierno
de UCD, ni con otra clase de Gobiermno; esos son
Juicios temerarios que al Portavoz Socialista le da por
hacer, Pero este Portavoz, en estos momentos, y todo
este Grupo, me parece que es la finica vez que ha
pertenecido a un partido politico. O sea, cuando perte-
nezcamos y cuando ganemos las elecciones, que no
estd muy lejos después de los desastres que estamos
viendo en el Partido Socialista, o en la Junta, perdén,
entonces na cabe duda, no nos cabe duda de que muy
inteligentemente, como esté siendo el Portavoz, y es
muy 4agil —no cabe duda— mentalmente, intenta lle-
var este debate a su terreno, nosotros también lo lleva-
mos al que es el terreno, el terreno de los presupues-
tos. Y para demostrarle que también estd equivocado,
yo le podria decir que la Consejeria de Bienestar So-
cial, y en Burgos precisamente, que es su zona, hay
muchos funcionarios, muchos contratados, perdén,
con niveles 6-8, 6-8, 6-8, 6-8, 6-8, 4-8, Luego enton-
ces, no todos los contratados tampoco. O sea que
tampoco tiene razén cuando dice que los contratados
periféricos no tienen nivel, en su provincia, algunos.



2.654 Cortes de Castilla y Leon

CoMIsIONES-N2 75

Empecemos a especificar. De acuerdo. O sea, los que
nos interesan a lo mejor.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Bien. Estd debatida la enmienda. Por el
Grupo Mixto.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. Yo creo
que aqui nos hemos metido ya en un debate politico,
en un debate politico que yo-creo que no esta bien
fundamentado. Porque aqui resulta que cuando hay
una cosa que estd mal, claro, la culpa es porque venia
de antes que estaba mal. Y cuando hacemos una cosa
nueva que estd mal, pues antes no decimos si estaba
mejor o no. Hombre, yo no quisiera tampoco entrar en
ese debate politico, pero, en cualquiera de los casos,
aqui estamos ante un presupuesto que lo que se trata
es de hacer las cosas y de hacer las cosas bien. Porque
cuando hay algunas cosas que corregir, como la subida
de los sueldos de los Directores Generales, parece que
es muy importante y a lo mejor no valoramos que,
bueno, a lo mejor ha habido una mayor austeridad en
otras administraciones, Yo ¢reo, por tanto, creo que
entrar en ese terreno seria muy peligroso.

Pero ya viniendo al tema de la enmienda cuando
un funcionario se dice que no tiene nivel, siempre tiene
un nivel, que es el nivel minimo que corresponde al
Cuerpo al que pertenece el funcionario, contratado.
$i, yo creo que los contratados, igual que los funciona-
rios, tienen un nivel minimo, porque lo que yo no me
resisto a entender es que este funcionario no tenga
ninguna retribucién complementaria; entonces tendra
la retribucion complementaria que corresponde al ni-
vel minimo de los que no tienen nivel. Efectivamente,
el nivel especifico me refiero. En este sentido, yo sigo
pensando que este funcionario o este contratado ten-
drd algin nivel, pero tampoco voy a hacer cuestion de
honor de ello. Yo, en cualquiera de los casos, y con la
misma filosofia que he explicado anteriormente, pues,
me voy a abstener.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Votamos la enmienda nimerc 17 del
Grupo Socialista. Los que estén a favor, Los que estén
en contra. Abstenciones. Queda aprobada la en-
mienda nimero 17, con la reserva de Voto del Grupo
Popular.

Para defender la enmienda mimero 15 del Grupo
Socialista tiene la palabra el Portavoz, sefior Fernan-
dez Merino.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINO): Un funcionario no presupuestado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Seiior Ares, por el Grupo Popular.

EL SENOR ARES MARTIN: Sefior Presidente,
como Portavoz del Grupo Popular en estos momentos,
yo pediria que todas estas enmiendas fueran retiradas,

porque realmente no habia posibilidad de retirar del
capitulo VI y IX tantas cantidades, tantas cantidades
como reaimente se querian quitar. En este caso, yo no
culpo precisamente a los Letrados. Perdone un mo-
mento, si usted supiera lo que estaba diciendo yo, no se
exaltaria tanto sefior. Mire usted, en el concepto 619
nosotros hemos retirado precisamente una enmienda,
en un principio, porque decia que teniamos que haber
defendido primero la enmienda mayoritaria, detrds
otra y detras otra. ;Dénde iba a sacar todos estos
presupuestos o todo este dinero si realmente no habia
dinero para poder hacerlo? O sea, que realmente estas
enmiendas incluyen en la enmienda que fue retirada
por nosotros, porque resulta que esta enmienda tenia
que haberse defendido la dltima, porque no habia
dinero para todas, y entonces, como ibamos de mayor
a menor, estas enmiendas tenian que haber sido todas
retiradas, o haber sido decaidas, o haber defendido
entonces de mayor a menor, como se habia quedado
en un principio. O sea, no vamos a aplicar el sistema
como nos interese en cada momento. Estas todas en-
miendas eran correlativas a Ia enmienda 181 nuestra,
me parece, perdén, 183 nuestra, son correlativas las
tres; entonces tenia que haberse defendido en su mo-
mento. No se puede estar defendiendo parcialmente
cuando nos interesa.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: $i. Yoen
primer lugar lamento que la brillante observacion del
sefior Ares pues no la hubiera formulado antes de
retirar su enmienda, pero, como dice el refrdn, «Santa
Rita Rita, lo que se da no se quita». El sefior Ares
retir6 su enmienda, la partida se quedd con
47.000.000, y de la partida pueden extraerse los fon-
dos que, mientras no la minoren en exceso, pues sean
convenientes. Eso en primer lugar. Yo lamento mucho
que el sefior Ares no se diera en ese momento cuenta
de lo que hacfa, pero yo realmente no soy culpable de
los desvanecimientos del sefior Ares.

Y en segundo lugar, es la segunda vez que ¢l sefior
Ares se permite hacer un juicio sobre que el Partido
Socialista ha influido en el orden de colocacién de las
enmiendas, y esto si que no se le puede admitir, y yole
rogaria que retirara esa aseveracién en los términos en
que ha sido formulada. El orden de colocacion de las
enmiendas se refiere al orden de la partida en donde se
va a incrementar la cantidad, es un orden que ha sido
decidido por los tres Letrados, a nuestro juicio con
buen criterio; no lo ponemos en duda ni permitimos
que otros Grupos Parlamentarios lo pongan en duda,
y, desde luego, nosotros nos sometemos al criterio de .
la Mesa sobre el momento adecuado para el debate de
cada enmienda. Si el sefior Ares tenfa alguna reclama-
cién que hacer la tenia que hacer ante la Mesa en su
momento; no lo hizo. Este orden de colocacién se nos
ha dado al principio de la sesién. Y, desde luego, en
fin, creo que es absolutamente improcedente que el
sefior Ares pida que retiremos esta enmienda, y toda-
via mucho mas improcedente —y ya rayando en una
cosa absolutamente impresentable— es que nos pida
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que retiremos enmiendas que han sido aprobadas ya e
incorporadas al texto del Dictamen de la Comisién.
Estas enmiendas han sido ya aprobadas, no se puede
retirar ninguna y ésta, desde luego, no lo va a ser por el
Grupo Socialista, que pide su votacién. Y, desde
luego, la verdad es que lamentamos el tono de la
dltima intervencién del sefior Ares.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por alusicnes, sefior Ares,

EL SENOR ARES MARTIN: No lo necesito por
alusiones porque creo que nos corresponde la se-
gunda, la segunda réplica. De todas formas, yo nunca
me he metido con los sefiores Letrados; todo lo con-
trario, los estoy apoyando. Lo que si quiero decir es
que si da la casualidad de que estamos defendiendo
unas enmiendas, unas enmiendas de mayor a menor,
éstas tenian que haber sido incorporadas. Y creo que
es logico. Y ha sido la postura nuestra antes, ahora y
después. Que por buena voluntad nosotros hayamos
intentado hacer otra serie de cosas, eso no quiere decir
nada; lo que quiere decir es que el Portavoz del Grupo
Socialista no tiene ninguna voluntad, porque antes
tenia que haber dicho su... obligacién. Si sabia perfec-
tamente que esta enmienda iba a ser incluida precisa-
mente en ése, haberla incluido y decir: sefiores, (como
nosotros hemos hecho) en esta enmienda, precisa-
mente, también concluye una serie de las nuestras. Se
lo callan, o sea que van a lo que les interesa.

Ahora, tampoco yo... yo tampoco considero que
usted tenga que salir en defensa de los Letrados; su-
pongo que son ellos suficientes para defenderse. O
sea, no porque ahora, en estos momentos, les beneficie
la posicién que ha habido, que yo para mi es un lapsus
precisamente y les comprendo, y les comprendo per-
fectamente bien, no tienen ustedes —porque ahora les
interese— decir que estdn ustedes en defensa. O sea,
ni nosotros les podemos atacar, porque no es nuestra
mision, ni ustedes defenderlos porque tampoco es la
suya. Son solo unos sefiores que estdan ahi, indepen-
dientemente, para servicio de ustedes, o sea, de todala
Cémara, hoy, mafiana y siempre.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para diplica, sefior Fernandez.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINO): Vuelvo a insistir en que la diferen-
cla de nuestras enmiendas, por lo cual tienen una
ordenacion distinta y por lo cual tiene un sentido dis-
tinto, s que nosotros no estamos en... el sentido de la
enmienda no es rebajar unas partidas sino incrementar
una partida. Y, evidentemente, tiene la contrapartida
de rebaja de una primera partida; por necesidad no
por intencién.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Bueno, ha quedado debatido el tema. Y
por supuesto que la actuacion de los Letrados no tiene

que mezclarse en el debate de las enmiendas. Hemos
aceptado todos el guion que nos ha facilitado para
seguir un orden; el hecho de que algunas veces se
produzcan estas concurrencias que no se han previsto
previamente pues es inevitable.

EL SENOR ARES MARTIN: Cuestién de orden
seflor Presidente. Esta enmienda, digo que ésta se
tenia que haber acoplado a las otras. En esta en-
mienda, que se tenia que haber acoplado, y sigo man-
teniendo nuestro criterio de que se tenia que haber
acoplado. Entonces, si se acoplan... Porque resulta
que se hubieran aprobado las enmiendas, ;de dénde se
iba a reducir este dinero?No habia posibilidad. Yo
pido que sea acumulada a las otras enmiendas. En las
otras a lo mejor ya estdn aprobadas y no puede afec-
tarlo, pero en ésta pido que se vean acumuladas a las
otras enmiendas que habia en un principio.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Pero, vamos a ver, las otras enmiendas han
quedado ya también debatidas y estdn rechazadas,
perdén retiradas. Concretamente, la 183, que esla que
podria afectar, efectivamente, de haberse dado cuenta
antes se podfan haber debatido conjuntamente, pero
lo cierto es que ya se ha retirado y no podemos volver
atris ahora.

EL SENOR ARES MARTIN: Lo cual quiere de-
cir que, entonces, para veces sucesivas, cuando pase
este mismo error, nosotros pediriamos que a partir de
ese mismo momento se volvieran a repetir las... O, si
no, automaticamente nos vamos a limitar a votar en-
mienda por enmienda pase lo que pase, o sea, pase lo
que pase, suceda lo que suceda. Es un problema des-
pués de los Letrados lo que tengan que hacer en el
Pleno, Pero, si no, si a partir de estos momentos, con
muy buen criterio la Mesa quiza, y por una falta quiza
por nuestra parte, no se puede aceptar nuestra propo-
sicién, nosotros proponemos que enmienda por en-
mienda; la que se apruebe, después salga el sol por
donde sea. No sabemos més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): La tnica posibilidad que ve la Mesa es que
en lo sucesivo nos sea facilitado, si es posible, por los
Letrados el guidn que vamos a seguir, para que previa-
mente lo examinen los Grupos y ver si hay alguna
concurrencia o hay algin error en el guién, para poder
debatir conjuntamente las que puedan verse afectadas
unas por otras, Pero, en este caso, ya no vamos a volver
atrds. La 183 del Grupo Popular fue retirada y esta-
mos en el debate de la enmienda nimero 15. Creo que
le corresponde el turno al sefior Montoya para fijar
posiciones por el Grupo Mixto.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. Yo estaba
haciéndome consideraciones de lo debatida que esta
resultando esta Seccidn que yo pensé que iba a tener
muy pocos problemas, la seccién de la Consejeria de
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Agricultura, Ganaderia y Montes. Y gracias a que ha
aparecido ese capitulo seiscientos... ese concepto 619
que parece que da para todo, si no, no sé que hubiera
pasado aqui. Pero, en fin, yo en este caso, y en concor-
dancia con todo lo anterior, pues me voy a abstener,
porque si hay un error pues entiendo que hay que
corregirlo, y como tampoco tengo la seguridad de que
no exista, pues no puedo votar en contra.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se somete a votacién la enmienda nimero
15 del Grupo Socialista. Los que estén a favor. En
contra. Abstenciones. Queda aprobada la enmienda
numero 15 del Grupo Socialista, con la reserva del
Voto para el Pleno por parte del Grupo Popular.

Debatimos ahora la enmienda nimero 193 que
presenta el Grupo Popular. Tiene la palabra el sefior
Alonso Sanchez para su defensa.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Gracias, se-
ftor Presidente. En aras a la brevedad y no reiterar los
argumentos que antes hemos dicho, este concepto de
«publicidad y promocién», que estd dotado con
13.000.000 de pesetas sin provincializar, estimamos
que es excesivo y proponemos minorarlo en 1.000.600
de pesetas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Socialista,

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINQ): Bien. Nosotros mantenemos el cri-
terio de que las actuaciones y las subvenciones que
puede facilitar la Consejeria de Agricultura, igual que
otras, para que puedan ser efectivas —y asi lo han
manifestado algunas veces los miembros del Grupo
Popular— se requiere de la publicidad, darlas a cono-
cer por parte de los interesados. Evidentemente eso
requiere papel, requiere gasto, y eso es solamente
necesario para que tenga eficacia la linea de subven-
cidn o la ayuda que se prevé por ias distintas Conseje-
rias o distintos programas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Alonso Sanchez.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Si. Claro, por
supuesto que para dar publicidad hace falta papel,
pero 13.000.000 de pese*as en esta Consejeria para
pape! y para hacer publicidad, para hacer publicidad,
papel y publicidad, ya es mucho papel y ya es mucha
publicidad. Mantenemos nuestra enmienda en los mis-
mos términos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Mixto, sefior Montoya, para
fijar posiciones.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: $i. Yo tam-
bién me he manifestado siempre en contra de la par-

tida de publicidad, que ademaés he visto que el Grupo
Socialista en algunos casos estaba dispuesto a hacer
algunas rebajas, con lo cual me indica que estaba tam-
bién sobredimensionado. Y, en este sentido, pues yo
voy a votar a favor de la enmienda presentada.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se somete a votacion la enmienda 193 del
Grupo Popular. A favor de la enmienda. En contra,
Abstenciones no hay. Queda aprobada la enmienda
193 del Grupo Popular.

La 194 del mismo Grupo.

EL SENOR ...: (Intervencién sin micréfono).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Con la reserva de Voto del Grupo
Sccialista.

La 194 dei Grupo Popular. Tiene la palabra el
seflor Alonso Sanchez para la defensa.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Si. Igual-
mente, también en aras a la brevedad, insisto en que...
Vamos, insisto, quiero decir que este concepto 265
también estd dotado con 6.500.000, para edicién de
libros; minorarlo en un 50 %. No es porque sea la
cantidad exacta el 50 %, pero nos parece que es ya una
cantidad aceptable para editar libros, sobre todo en
esta Direccidon General que, como digo, es parte de

" e50s 6.500.000 que estan sin provincializar,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Socialista.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINO): Renunciamos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para fijar posiciones, sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Mi voto va a

ir en el mismo sentido.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Votamos entonces la enmienda 194 del

- Grupo Popular. A favor de esta enmienda. En contra.

Abstenciones. Ninguna. Queda aprobada la enmienda
194, con la reserva de Voto del Grupo Socialista,

La 195 del Grupo Popular. Tiene la palabra el
seitor Alonso Sanchez para su defensa.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Si. Igual que
la anterior, lo que aqui si me atrevo a hacer un juicio
anticipado. Parece ser que posiblemente la acepte el
Grupo Socialista porque en Ponencia parecia que este
concepto 281 si estaban dispuestos a minorarlo en
algunas cantidades y en algunos servicios y secciones;
por supuesto, nosotros pretendemos mantener la en-
mienda en los términos en que la hemos planteado.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Socialista sefior Ferndndez
Merino.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINQ): Nosotros en la Ponencia intentaba-
mos ofrecer alguna transaccidn para eliminar determi-
nadas enmiendas. Era en la Ponencia. Y cuando des-
pués de hecha esa oferta fue rechazada, evidente-
mente, ya no hay posibilidad ninguna de transaccionar
mas. Una vez hecha y es rechazada.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Popular, réplica del sefior
Alonso.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Si. Yo no sé si
me falla la memoria, pero yo lo que si recuerdo que
cuando no llegamos a un acuerdo, decimos: bueno, lo
discutiremos en Comisién y posiblemente ahi poda-
mos llegar a un acuerdo. Nosotros tenjamos voluntad
de llegar a ello, ahora parece ser que el Grupo Socia-
lista no lo esta, y en estas condiciones, entonces, la
mantendriamos.

EL SENOR FERNANDEZ' MERINO (DON
LAURENTINO): El Grupo Socialista se mantiene en
los mismos términos de la Ponencia; por una razon:
cuando nosotros admitimos unas rebajas, después de
haber comprobado y consultado si hay alguna posibili-
dad de que esa partida sufra disminucién, evidente-
mente, si la disminucién es de 1.000.000 de pesetas y
no sirve a los fines del Grupo Popular, por mucho que
le ofrezcamos después tampoco va a servir, y nosotros
no vamos a poder subir mas, eso esta claro.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Montoya, para fijar posiciones sobre
esta enmienda.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: $i. Yo, en
concordancia con los argumentos anteriores, voy a
votar a favor de la enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se somete a votacién la enmienda nimero
195 del Grupo Popular. A favor de la enmienda. En
contra. Abstenciones. Ninguna. Queda aprobada la
enmienda ndmero 193, con la reserva de Voto del
Grupo Socialista.

Para la 196 del Grupo Popular, tiene la palabra en
su defensa el sefior Alonso Sanchez.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: §i, sefior Pre-
sidente. Igualmente, en este concepto, el 481, que es
quizd un poco ambiguo, «a personas», no destina
exactamente a qué es, aunque si tenemos conocimien-
tos, y casi de milagro, porque vuelvo a insistir, por la
poca informacién que recibimos en la comparecencia
de tanto el Consejero como el Secretario General que

tuvieron ante esta Comisién. Para becas entendemos
que una cantidad de 2.116.000 que quedaria después
de minorarla en 1.000.000 de pesetas seria suficiente
segiin nuestro criterio.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Socialista sefior Castro.

EL SENOR CASTRO RABADAN: Son dos be-
cas para personas, que... también con la siguiente, que
es también para becas también para posgraduados, y
entonces consideramos que estdn dotadas de una
forma justa y con menos... de aqui no se podria quitar,
si no no habria posibilidad de tratar estas becas, so
pena que en vez de dos becas lo dejemos en una o que
una la dejemos en media.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Alonso Sanchez.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Si. Nosotros
mantenemos la enmienda en los mismos términos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Montoya, por el Grupo Mixto.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo tengo
siempre mucha reserva de a quién se dan estas becas.
La verdad es que no lo entiendo muy bien cémo se
aplican estas becas ni por qué se dan dentro de un
concepto que se llama la Direccion General de Re-
forma Agraria, una Direccién General que no esta
transferida. Lo que me sorprende es c6mo se ha mino-
rado solamente en una cantidad de 1.000.000 de pese-
tas y no se minora en su totalidad. Creo que tanto da,
desde mi punto de vista, que queden 2,000.000 que

‘quede 1.000.000. En este sentido, yo me voy a abste-

ner en la enmienda. Quizd fuera mas coherente votar a
favor de ella, pero me voy a abstener porque me
parece que sin un conocimiento mas profundo tam-
poco voy a manifestarme en ningtin sentido,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Ferndndez Merino, ;queria hacer
alguna aclaraciéon?

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINO): Nosotros ya aclaramos en la Comi-
s16n, digo en la Ponencia, primero, que estas son becas
que proceden ya de las transferidas, es decir del INIA,
que son para posgraduados, que saldran publicadas en
el Boletin para que soliciten los que lo deseen, y que el
criterio de concesiones es estrictamente académico, es
decir, en funcién de la puntuacion académica obtenida
al finalizar la carrera. No tienen otro problema mds.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo ahora lo
entiendo menos, porque si es del INIA tendria que
venir en la Direccién General de Investigacion, de
servicios de investigaciones y no en el de la Reforma
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Agraria. O yo estoy leyéndolo mal, no lo sé, pero me
parece que esto va en el servicio 04 cuyo titulo es
Direccién General de Reforma Agraria; no sé si estd
englobado en este servicio también la investigacidn, yo
pensaba que no.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Como su
mismo nombre indica, la Direccién General de Inves-
tigacién y Reforma Agraria... de investigacidn.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: ;Es Direc-
cion General de Investigacién?

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: O sea,
poco pero algo hay.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se somete a votacién, entonces, la en-
mienda nimero 196 del Grupo Popular. A favor de la
enmienda. En contra. Abstenciones, una. Queda re-
chazada la enmienda 196, con la reserva de Voto del
Grupo Popular.

La 192 que presenta también ¢l Grupo Parlamen-
tario Popular. Tiene la palabra el sefior Alonso S4n-
chez para su defensa.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Si, igual. Yo
no quiero cansar con otra defensa de ésta puesto que
es... es exactamente igual a [a anterior que hemos... de
la enmienda que hemos presentado anteriormente. En
consecuencia, pues, huelga cualquier comentario.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): El sefior Ferniandez para turno en contra,

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON

LAURENTINO): Si. Yo lo que no entiendo es el
criterio. Es decir, porque si desde luego no se estd de
acuerdo con las becas, lo 1égico seria suprimir la par-
tida entera: si se estd de acuerdo, qué sentido tiene que
se elimine... se deje lo que estd previsto para dos en
una. No lo entiendo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYQS): Seiior Alonso Sanchez.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Si. Nuestro
criterio, si, es decir, para replicar, es que entendemos
que... En principio, desconociamos si eran dos ¢ una,
pero incluso siendo dos becas posiblemente con la
mitad se puedan hacer; y segundo, parece mentira que
todavia no haya entendido el Grupo Socialista que lo
que pretendemos es bajar ¢l capitulo IV para conse-
guir dinero de alguna forma para invertir. Y entende-
mos que éste puede ser uno de los criterios.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para fijar posiciones por el Grupo Mixto,
sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. Yo ahora
me he dado cuenta que en la enmienda anterior me
confundi, porque, aunque era el servicio 04, la verdad
era que era de un programa que se llamaba «apoyoala
empresa agraria», que ¢s el que daba las becas, y se me
ha hablado de becas de investigacidn cuando las becas
de investigacion agraria son en este programa, que es
el 046, que se llama «investigacién agraria». Enton-
ces, bueno, yo creo que aqui me he confundido; ahi
probablemente tenia que haber votado en contra, y
aqui me voy a seguir absteniendo entonces.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se somete a votacién la enmienda 192 del
Grupo Popular. Los que estén a favor. En contra,
Abstenciones. Queda rechazada la enmienda 192 con
la reserva del Voto del Grupo Popular.

Y suspendemos la sesidn hasta las cuatro y media,
que se reanudara. .

(Se suspende la sesion a las catorce horas treinta
minutos).

(Se reanuda la sesién a las dieciséis horas cincuenta
minutos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se reanuda la sesion para éntrar en el de-
bate de la enmienda niimero 60 que presenta el Procu-
rador del Grupo Mixto Sefior Montoya Ramos.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: (Intervencién
sin micréfono). '

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): ;Se retira? Pasamos entonces a la en-
mienda 63. Queda retirada la nimero 60 y pasamos a
la 63 del Grupo Mixto, del sefior Procurador sefior
Montoya Ramos, Tiene la palabra para su defensa.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Esta en-
mienda no tiene otra filosofia que entender que la
infraestructura, incluso en zonas rurales o incuso en
zonas deprimidas, deberia ser acometida y llevada a
cabo por otra Consejeria, que es la de Obras Piiblicas y
Ordenacidn del Territorio, y no por la de Agricultura.
Sin embargo, lo que si que es cierto es que al tener
eliminadas las enmiendas constructivas que acompa-
fiaban a esta enmienda de supresién, pues va a llevar
consigo que si ésta se aprobara, pues, la infraestruc-
tura o el dinero destinado para mejorar la infraestruc-
tura en el medio rural no iba a tener aplicacién, y, en
este sentido, yo voy a renunciar a defender mi en-
mienda y la voy a retirar también.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Muchas gracias. Queda retirada también la
enmienda némero 63 del sefior Montoya Ramos.

Pasamos a la 191 del Grupo Popular, que concurre
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con la 61 del sefior Montoya. En la del Grupo Popular
se minora el concepto 761, Entidades Locales, en
50.000.000, ddndole destino, y én la misma cifra pro-
pone la reduccién también el sefior Montoya. Para
defender la enmienda el Grupo Popular, tiene la pala-
bra ¢l sefior Lorenzo Alonso Sanchez.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Gracias, se-
fior Presidente. Precisamente esta es una de las en-
miendas destinadas a inversiones, con las que somos
muy respetuosos el Grupo Popular, intentamos serlo
al menos. Pero, de todas formas, aqui interpretamos
que debemos minorar en 50.000.000 por cambiar €l
destino, que iria precisamente al apoyo de las peque-
fias y medianas empresas agrarias. ’

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para turno en contra por ¢l Grupo Socia-
lista, sefior Ferndndez.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINO): No, no, nosotros estamos absoluta-
mente de acuerdo con la partida, partiendo de que
ademas hay suficiente partida para las PYMES.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Nuestro cri-
terio es mantener la enmienda en sus términos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para fijar posiciones por el Grupo Mixto,
sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. Evidente-
mente, yo vOy a apoyar esta enmienda que concuerda
con la presentada por mi. Sin embargo, me gustaria
una mayor precision en este concepto 771, que afecta
a dos programas, el 71 y el 72. El 71 es apoyo a la
empresa agraria... El 72 es apoyo a la empresa agraria,
y 71 no sé cual es. Estaba yo buscando a ver cuél era el
71, porque pone aqui dos destinos; no sé si esto habria
que concretarlo un poco y perfeccionar la enmienda
i Cudlesel 71?7 ;Cudl es el programa 717

EL SENOR ...: (Intervencién sin micréfono).

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Bueno, yo,
sin entrar en el destino del dinero, pues me parece que
la partida debiera minorarse porque no hay que trans-
formar a los Ayuntamientos en agricultores, me pa-
rece a mi. Me parece que esta partida a Entidades
Locales era elevada. Yo voy a votar a favor de la
enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Votamos la enmienda 191 del Grupo Po-
pular. Los que estén a favor. En contra. Abstenciones,
ninguna. Queda aprobada la enmienda 191 del Grupo
Popular, con la reserva del Voto del Grupo Socialista.

Entendemos que la enmienda nimero 61 del sefior
Montoya se entiende decaida ;no? Queda decaida.

Pasamos a la enmienda nimero 62 que presenta el
sefior Montoya Ramos y tiene la palabra para su
defensa.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Gracias. La
enmienda niamero 62 tiene la misma filosofia que la
enmienda anteriormente aprobada, o anteriormente
retirada, que era la nimero 63. Se trataba también, o
s¢ trata también, de suprimir una partida que va a
mejorar la infraestructura local, que deberia tener lu-
gar, o deberia tener sentido mas bien por la Consejeria
de Obras Publicas y Ordenacién del Territorio. Sin
embargo, esta enmienda varia en el sentido de que
todavia para mi es mas insatisfactoria, porque se trata
de subvencionar a entidades locales para que sean las
entidades locales las que lleven a cabo esta infraestruc-
tura. Es decir, se lleva por una Consejeria que no
deberia ser la encargada de mejorar la infraestructura,
y se lleva también a mejorar la infraestructura a través
de unos drganos, que son las entidades locales, que no
son los que debieran llevar a cabo la mejora de la
infraestructura agraria. Yo aqui habia hecho una en-
mienda constructiva en el sentido de que ese dinero se
llevara a unas actividades que mejorarian la gestién de
las Consejerias de Agricultura, Ganaderia y Montes;
sin embargo, por coincidir en ella estas dos circunstan-
cias, yo la voy a mantener, al menos de momento, la
vOy a mantener porque me parece que adolece esta
partida de esos dos defectos que yo he sefialado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Socialista, sefior Fernandez
Merino.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINO): Renunciamos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para fijar posiciones por el Grupo Popular,
sefior Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Nosotros, real-
mente, esta enmienda va un poco en contra de nuestra
filosofia porque, esté ajustada o no esté ajustada al
programa, lo que s comprendemos es que es necesario
en las zonas deprimidas que se invierta todo el maximo
dinero posible; otra cosa sera en préximos presupues-
tos, cuando sepamos cdmo se ha invertido, en qué
Ayuntamientos y de qué forma se ha invertido. En
€5tos momentos nos abstenemos porque no estamos
en contra precisamente de esta...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se somete a votacién la enmienda niimero
62 del sefior Montoya Ramos. El que esté a favor. Los
que estén en contra. Abstenciones.Queda rechazadala
enmienda nimero 62 del sefior Montoya con reserva
de su Voto para el Pleno.

Para defender la enmienda 203 que presenta el



2.660

Cortes de Castilla y Leon

Comistones-N2 75

Grupo Popular tiene la palabra el sefior Alonso
Sanchez.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Bueno. Esta
enmienda, como bien hacemos constar, es una en-
mienda técnica y lo que pretendemos nada mds es que
sea provincializada en cada partida.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Perdén, es la 203 la que estamos ahora
debatiendo, concepto 781, supresi6n total.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Las tenia
cambiadas de orden, Presidente. Bien, si, efectiva-
mente, es el concepto 781, a personas, son becas sin
fines de lucro a personas concretamente. Entonces,
dudando quizé un poco del destino que pueda llevar
esta dotacién presupuestaria, nuestro Grupo piensa la

supresion de la totalidad y destinarlo a fomento de

montes privados.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Socialista, sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Yo es
que a mi me cuesta comprender el por qué determina-
das partidas que han sido transferidas como tales por
la Administracion Central del Estado, que nunca han
sido objeto de enmiendas por los Grupos de la Coali-
cién Popular o de lo que era Coalicién Democratica
cuando estaban en los Presupuestos Generales del
Estado, pues ahora los transfieren a la Comunidad
Auténoma de Castilla y Ledn y resuita que son en-
mendados. Yo es que no encuentro mucha ldgica,
porque el afto pasado sélo decian que hacfa falta mu-
cha investigacién y este afio todas las partidas que son
para becas para investigacion son recortadas sistemd-
ticamente por la Coalicién Popular. Esto es una par-
tida que va a unas becas que tradicionalmente han
estado asociadas a los centros del INIA o a los que
existen en mi provincia de investigacidén sobre temas
agropecuarios o relacionados con el medio ambiente,
en la manera en que le afecta a la Consejeria de Agri-
cultura. Nosotros estamos a favor de esta partida, que,
por otro lado, no es crear nada nuevo, es que la Comu-
nidad Auténoma mantenga de hecho ya unos progra-
mas que la Administracion del Estado venia reali-
zando con anterioridad, y no entendemos por qué
ahora hay que cercenar este programa en su totalidad
y dejar a muchos becarios que estdn realizando a lo
mejor un trabajo de varios afios y que estdn realizdn-
dolo de manera continuada, dejarles sin posibilidad de
continuar este trabajo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para réplica, sefior Alonso Sanchez.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Si, es que
viendo aqui, precisamente, el anexo de inversiones,
estd provincializado en cuatro provincias concreta-

mente, y sin provincializar 500.000.000. No, 500.000
pesetas, perdén, perdén 500.000 pesetas; 2.160.000
para Burgos; Palencia, 2.260.000; Salamanca,
2.880.000, Soria 2.160.000 y Valladolid 8.640.000.
Vemos que algunas provincias concretamente no tie-
nen ninguna beca, quizi... pensamos que a lo mejor
aqui, a la hora de este reparto, pues no sé, quiza haya
habido algiin, diriamos, algiin cierto sectarismo; como
consecuencia, pensamos que debemos destinarla a un
fin, concretamente, como es el fomento de los montes
privados.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS}: Sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Bueno,
independientemente de que, evidentemente, para ha-
cer investigaciones hace falta que exista algin orga-
nismo que tenga capacidad investigadora y que donde
no existe ese organismo pues habrd que pedir que se
cree, pero no que haya becarios que trabajen en la mas
absoluta de la nada, es decir... Y donde hay becarios es
donde existen estos centros, evidentemente, en las
cuatro provincias, O sea que ése es el sentido de la
provincializacién. Pero es que ademds me gustaria
[lamar la atencién sobre el hecho de que no entende-
mos muy bien exactamente el destino que le da el
Grupo Popular a su partida, y mucho nos tememos que
sea un destino poco concreto. Pero, vamos, de cual-
quier manera, son programas que venfan existiendo
con anterioridad y que no entendemos que exista nin-
guna razdn para que ahora mismo decidamos cortarles
a través de una enmienda, vamos.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Gracias, se-
fior Presidente. Yo, conrespectoa...no voy a entraren
el debate de si es que efectivamente son Soria, por
ejemplo, donde existen estos becarios, o en Palencia,
que lo desconozco; y, entonces, permitame la duda
razonable de que efectivamente pueda existir ese sec-
tarismo. Entonces, ante eso, no quierc entrar mas en
debate, lo dejaremos en todo caso para otro momento;
pero si puedo aclararle al representante del Grupo
Socialista que si, el destino no es a la repoblacién de
montes privados, repoblar montes privados.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para fijar posiciones por el Grupo Mixto,
sefior Montoya

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Simple-
mente contestar que es dificil de entender como es
posible que la Comunidad en los capitulos VI, de
Inversiones Propias, repueblen montes privados. O
sea, YO €5 que es una cosa que... Es decir, que la
Comunidad tiene que poner ¢l pino, plantarlo y dejar-
selo ahi en propiedad al sefior en cuestidn.

EL SENOR ...: (Intervencién sin micréfono).
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EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, s
que... Yo entiendo que ésa es la finalidad, lo que pasa
es que si eso fuera lo que se quisiera, entonces eso
tendria que estar en ¢l capitulo VII, de Transferencias
de Capital, y no en el capitulo VI, de Inversiones
Propias de la Comunidad. Entonces, yo por eso decia
que el destino no lo veia claro, pero, claro, la explica-
¢ién me ha dejado mé4s confuso todavia.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Si, posible-
mente tengamos un error y en vez de ser capitulo VI
sea capitulo VII. En todo caso, si se nos admite, tam-
bién podemos rectificarlo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): ;Cudl es la propuesta de rectificacién?

EL. SENOR ALONSO SANCHEZ: No ha sido
admitida por el Grupo Socialista. Entonces, en los
mismos términos que esta.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para fijar posiciones por el Grupo Mixto,
sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: El Grupo
Mixto se ve muy dificultado hoy para fijar posiciones,
porque, efectivamente, el Grupo Socialista dice que
esto se trata de una beca a personas, y poco menos que,
claro, si no hay otras becas y no hay estas personas,
hemos terminado con la investigacién de Castilla y
Ledn y hemos terminado con toda la investigacion
agraria; €s0 e€s un tema, una responsabilidad muy
grande. Yo la verdad es que no entiendo muy bien
cOmo se hace la investigacion a base de becarios,
cuando la investigacidn tiene una plantilla, o el Insti-
tuto de Investigacion tiene una plantilla de personal,
tiene unos investigadores que son los que tienen que
llevar a cabo la investigacién. Si que puede entenderse
que estos becarios son para formar esos futuros, esos
futuros investigadores. Yo no sé tampoco ¢cémo se
estdn repartiendo estas becas a esos futuros investiga-
dores, ni cdmo se las llevan esos futuros investigado-
res. A la vista de, bueno, de la impresién que me estd
produciendo el sefior Castro Rabadan, pues eso se
debe hacer muy bien, y yo pues no lo entiendo. En este
sentido, como no tengo garantia de cdmo se hace esa
seleccién de ese personal, yo esta enmienda la voy a
votar a favor.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Mu-
chas gracias, sefior Presidente. Bueno, es que a mi si
que me interesa dejar clara una cuestién y es que creo
que... Bueno, yo tengo alguna experiencia en investi-
gacion, limitada naturalmente 2l campo de actuacién
en el que yo profesionalmente me puedo mover, y ami
me resultaria extraordinariamente contraproducente

que, salvo en temas muy concretos, como puede ser la
fisiologia, la medicina en sus diferentes ramas, etcé-
tera, etcétera, la Administracién tuviera una plantilla
de investigadores permanentes. Yo creo que la investi-
gacién, mas bien, es una actividad que se desarrolia
preferentemente en la Universidad, o que se desarro-

lla cuando uno es posgraduado y se desarrolla durante

un determinado perfodo de su vida, y que, si la investi-
gacién fructifica, entonces si que puede estar ya enca-
minado a realizar una funcién ya mds concretamente
dentro de la funcién publica, pero a lo mejor no sim-
plemente de investigacién. Entonces, 2 mi me parece
bastante razonable —y creo que es como se hace en
casi todos los sitios, ya no solamente en Espafia sino en
el extranjero— que la Administracién, si quiere garan-
tizar un determinado periodo de investigacién a una
persona, o si quiere realizar investigaciones, lo haga a
través de becas. Luego esa persona, cuando ha aca-
bado su investigacion, su tesis doctoral etcétera, pues
ya entra en otras funciones dentro de la funcién pi-
blica. Pero yo creo que el criterio ése de que los inves-
tigadores tienen que ser funcionarios que se dedican a
investigar es un criterio que no comparten ni los pro-
pios investigadores, por un lado, ni es rentable para la
Administracion. Es decir, que la Administracién yo
creo que derrocharia buena parte de su dinero si a un
sefior le pagara «equis» pesetas al mes con un sueldo
fijado, con retribuciones bésicas, complementarias y
todo eso, para que este sefior se dedique simplemente
a investigar. Y lo que garantiza la utilidad de los fon-
dos publicos en esta partida én concreto es que la
investigacién estd controlada por unos resultados, y
que si este sefior no da resultados pues la beca se le
termina.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA.
HOYOS): ;Aclarado? Se somete entonces a votacién
la enmienda, la 203 del Grupo Popular. Los que estén
a favor de esta enmienda. En contra. Queda aprobada,
con la reserva del Voto del Grupo Socialista para el
Pleno.

Ahora si, ahora entramos en la enmienda técnica
niumero 204 del Grupo Parlamentario Popular. Tiene
la palabra para su defensa el sefior Alonso Sénchez.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Si, sefior Pre-
sidente. Aqui, como se ve, es una enmienda técnica, a
la que me he anticipado ya antes, incluso, a hablar de
ella, «bienes de uso general». Estamos de acuerdo en
este destino, la nica peticién que hacemos es que se
provincialice dicha partida presupuestaria. Segin mis
notas, las notas que tiene nuestro Grupo, es para me-
jora de fincas concretamente; pediamos mejor que
esto estuviese provincializado desde un criterio, aun-
que quedase una partida sin provincializar, pero si que
se fijase un criterio, por lo menos que cada provincia
tuviese un tope minimo para poderse acoger a estos
beneficios en esta partida presupuestaria.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Granado, por el Grupo Socialista.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: $i. Noso-
tros, de la manera que estd formulada la enmienda, al
no proponer ningin esquema de provincializacién en
concreto, entendemos que la enmienda se refiere a
que se hace un mandato por parte de la Comisién de
Presupuestos para que la Junta de Castilla y Le6n
provincialice la partida. Entonces, si s asi como se
debe entender (nosotros no entendemos otra posible
aplicacién de esta enmienda), pues nosotros estamos
de acuerdo; es decir, nosotros estamos de acuerdo; en
que se apruebe la enmienda en el sentido de que la
Junta de Castilla y Leén provincialice 1a partida como
considere conveniente, sin més.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: i, sefior Pre-
sidente, Estamos de acuerdo. Igual que se ha hechoen
otras enmiendas, precisamente, que nos propongan en
qué forma o en qué sentido, en una transaccional,
c6mo se puede provincializar. Se ha hecho ya, tenemos
precedentes aqui en esta Comision de cémo se han
provincializado otras partidas. Entonces, yo agradece-
ria al Grupo Socialista, si tiene alguna sugerencia que
hacer nosotros la acogeriamos con mucho gusto.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: $i. Noso-
tros estariamos de acuerdo en principio en que se
provincializara, bien con dos criterios; uno que lo haga
la Junta de Castilla y Ledn sin mds, que nosotros
entendemos que es el texto de la enmienda al no
proponer ningin esquema concreto; o dos, que se
provincialicen 10.000.000 de pesetas por cada una de
las nueve provincias y que quede el resto sin provincia-
lizar, para garantizar que por }o menos en una provin-
cia se van a gastar 10.000.000 de pesetas.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ.: Por nuestra
parte, si aceptariamos la propuesta del Grupo Socia-
lista a expensas de lo que diga el Grupo Parlamentario
Mixto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): ;Por el Grupo Mixto se acepta esa
transaccién?

EL SENOR MONTOYA RAMOS: La verdad es
que entre poner 158.000.000 de pesetas sin provincia-
lizar y poner 10.000.000 por provincia y que ¢l resto
ya se provincializar4, 10.000.000 por cada una a mi me
parece que... me parece que da lo mismo, y yo casi lo
prefiero que se quede como estd. Y lo siento, para una
vez que se habian puesto de acuerdo los dos Grupos
mayoritarios. Ahora, sin embargo, si el Grupo Socia-
lista acepta el mandato de que la Junta provinctalice,
pues, yo también a eso si que me sumaria, a que la
Junta provincialice.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Entonces se vota la enmienda tal como
viene redactada, en sus propios términos, y que sea la
Junta la que provincialice, en su caso, de ser aprobada
la enmienda. Votamos la enmienda 204 del' Grupo
Popular. A favor de la enmienda. En contra. Absten-
ciones. Queda aprobada la enmienda 203, perdén,
204 del Grupo Popular.

La siguiente enmienda es en el mismo sentido,
parece ser una enmienda técnica. Se propone provin-
cializar una partida que no sé si son 75 6 76.000.000,
76.100.000 de pesetas. Tiene la palabra para su de-
fensa el sefior Alonso Sanchez.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Si, esta en-
mienda también es técnica, y es que, a la vista del
anexo de inversiones, pagina cincuenta y cinco, vemos
que la dotacién total es de 96.900.000 pesetas, como
hacemos constar en el concepto 781 «a personas»,
pero, sin embargo, hay 76.100.000 pesetas que estin
sin provincializar. Entonces, nosotros queriamos
que... o pretendiamos con nuestra enmienda que

_estos 76.100.000 pesetas estuviesen también pro-

vincializados.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYO0S): Senor Granado por el Grupo Socialista.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Gra-
cias sefior Presidente. Bueno, nosotros tenemos un
problema, y es que, al contrario de la anterior, ésta es
una enmienda del capitulo VII. Estas transferencias,
estas subvenciones se otorgan mediante oferta, es de-
cir, que tiene que haber una demanda previa de gente
que solicite las subvenciones para que s¢ le den. Y la
Unica provincializacién que podria adoptarse con cri-
terio estimativo seria la provincializacién que resulta
de las series histéricas de lo que han ido solicitando los
agricultores de cada una de las nueve provincias en los
afios anteriores; lo que pasa es que esta provincializa-
¢ién a nosotros nos parece absolutamente poco claray
poco precisa. En el sentido de que el afio pasado, por
ejemplo, pues en la provincia de Valladolid solamente
se solicitara 1.000.000 de pesetas y en la provincia de
Burgos solamente se solicitara.., vamos, se solicitaran
11.000.000, pues no nos merece ningiin criterio. ;Si se
podia provincializar asi? Pues si. Pero si este afio en la
provincia de Valladolid se solicita mds y en la provin-
cia de Burgos menos, pues no existe ninguna garantia
de que esa provincializacién vaya a ser ajustada a la
realidad. Entonces, nosotros, bueno, pues mas o me-
nos creemos que esto solo lo puede provincializar la
Junta en base a las solicitudes que tenga. Y, en ese
sentido, creemos que la junta debe provincializarlo
solamente cuando resuelva el concurso, las solicitudes
que vaya sacando la propia Junta de subvencidn; en
ese momento serd ¢l momento en que se provincialice,
antes... 1o contrario seria hacer una provincializacién
puramente indicativa que en la prictica no iba a servir -
absolutamente de nada. Porque si en una provincia no
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habia solicitudes, aunque aqui tuviéramos provinciali-
zado una cantidad de dinero determinada, pues no
iban a darselo; y si hubiera una sola solicitud, no le
fbamos a dar a esa solicitud todo el dinero que estd
provincializado en un sitio porque sea la dnica, o sea
que seria irregular.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOQOS): Sefior Alonso Sanchez.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Si. La expli-
cacion del Grupo Socialista, vamos, que nos da el
Grupo Socialista, vemos que esta partida est4 hecha
un poco aleatoriamente. O sea que es que no se sabe ni
quién va a solicitar ni quién no va a solicitar. En
consecuencia, seria conveniente, nuestro Grupo lo es-
tima asi, que por lo menos, igual que se han provincia-
lizado unas cantidades pequeiias, se aumentasen estas
pequefias dotaciones de 1.700.000, 1.400.000 etcé-
tera, etcétera, porque hubiese mas cantidad provincia-
lizada que la que estd sin provincializar, puesto que me
acaba de decir el Grupo Socialista que no tienen nin-
gun criterio exacto de ¢cdmo se va a hacer, de cémo se
va a repartir este dinero. Entonces, como consecuen-
cia, si era lo conveniente el que estas partidas peque-
nas que se reflejan en la pagina cincuenta y cinco del
anexo de inversiones aumentase distribuyendo de esa
forma los 76.100.000 pesetas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: $i. Yo es
que me he explicado mal sin duda, porque la Junta si
que sabe a qué va a dar el dinero, lo que no sabe ¢s, una
vez saque la oferta, cudntas peticiones y de qué cuantia
va a recibir cada una de las provincias, y éste es el
problema que tenemos. Es decir, nosotros aqui deci-
mos; bueno, provincializamos, muy bien. A Valladolid
«equis» millones y a Burgos «zeta», y luego resulta
que en Valladolid son «zeta» millones y en Burgos
«equis» de peticiones, y no podemos tener ninguna
garantia de que la provincializacién que se haga aqui
va a ser algo mds que un simple ejercicio tedrico. Es
decir, en la practica, todos los dineros, todo el dinero
que se reparte via de transferencias, via de oferta, al
estar muy limitado a la demanda de los propios sub-
vencionados, pues tiene una limitacién muy grave la
provincializacién que se haga, y es puramente indica-
tiva y tedrica. Entonces, nosotros la verdad es que
tenemos muchos problemas. Nosotros tenemos aqui
las series de peticiones que ha habido en afios anterio-
res por estos conceptos y se pueden provincializar
siguiendo ese criterio, pero es que es un criterio, ya
digo, que este afio puede verse absolutamente desbor-
dado en una provincia determinada, y puede ser que
en esa provincia no haya dinero para hacer fente a la
demanda que surja y en otras provincias sobre. Y
entonces nosotros, ante esta situacion, lo que preferi-
mos seriamente es no provincializar, que se haga por

concurso mediante demanda, y que si en una provincia
hay muchas peticiones se dé mucho dinero, y si en
otras hay poco pues se dé poco.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para fijar posiciones por el Grupo Mixto,
seilor Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS): No sé qué...
cudles son las posiciones. Las posiciones me parece
que son también la peticidn a la Junta para que provin-
cialice; si es eso, en ese sentido yo estoy a favor de la
enmienda y votaré a favor de la enmienda, pero si es
nada mds ésa, porque otra... si es ésa la peticion gue se
quiere hacer, porque otra tentativa me parece que no
hay.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Votamos la enmienda nimero 197 del
Grupo Popular en sus propios términos también, tal
como viene redactada: que sea la Junta la que provin-
cialice... Los que estén a favor de la enmienda. En
contra. Abstenciones. Aprobada la enmienda 197,

Pasamos a un bloque de enmiendas que presenta el
Procurador seficr Herndndez Herndndez. La ndmero
1, tiene la palabra para su defensa.

EL SENOR HERNANDEZ HERNANDEZ: Se-
nor Presidente. Vamos a ver si la garganta me deja, en
principio. El sentido de esta enmienda no es otro que
el de, una vez comprobada que la dotacién para la
investigacién cientifica-agraria en la Comunidad es
realmente baja y que ademads el propio texto de la
finalidad del proyecto, que habla de proyectos de in-
vestigacion cientifica finalista sobre cereales, legumi-
nosas, medio ambiente, aprovechamiento de residuos,
pastos y forrajes, cultivos industriales, agrohidrologia,
defensa y cultivos de ganado ovino, dispersa en grado
sumo las cortas posibilidades econémicas, el objeto de
la enmienda no ha sido sino el establecer una actua-
cién concreta sobre una iniciativa concreta del CESIT,
del IOATO Salamanca, y que iria dedicada a un estu-
dio sobre leguminosas y que afectaria de forma impor-
tante,. por eso se ha puesto en la provincializacion
como Avila, aunque realmente seria para ¢! IOATO
para establecer un convenio con el IOATO que estd
establecido en Salamanca.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Socialista, sefior Garcia
Machado.

EL SENOR GARCIA MACHADO: Gracias, se-
for Presidente. Indudablemente esta enmienda del
sefior Herndndez tiene una connotacién clara con la
enmienda nimero 6 y nimero 5. Desde luego, en un
presupuesto de 55.000.000.000 de pesetas, no tiene
mayor importancia, pues, 10.000.000 de pesetas mis
o menos. Lo que es evidente es que si otras provincias
han dejado a criterio de la Junta la distribucién provin-
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cializada de esos fondos para investigacién, aqui se
aprecia en estas enmiendas un error de forma y de
fondo, no por parte del enmendante, sino por parte de
quien ha negociado las enmiendas, Desde luego, las
negociaciones bilaterales a mi no me gustan y, como
no me gustan, este Procurador va a votar en contra de
esta enmienda y de las otras, aqui y en el Pleno, porque
entiende que si Leén, con treinta y nueve mil tonela-
das de produccién de alubias, que supone el sesenta y
cuatro por ciento de la produccién nacional, queda en
esta enmienda con 700.000 pesetas para investiga-
cién, no se entiende c6mo Avila, con cuatro mil tone-
ladas, queda con 4.200.000 pesetas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para réplica, sefior Herndndez.

EL SENOR HERNANDEZ HERNANDEZ:
Decirle que resulta por una parte curiosisimo y por
otra parte clarificador. A mi el Pleno préximo me
parecia que podia resultar compiejo, en este momento
tengo muy claro que no va a resultar, va a resultar muy
sencillo. Y digo que me resulta, por otra parte, sor-
prendente que se hagan afirmaciones de este tipo,
diciendo que como una provincia ya tiene tanto, hay
que seguir dandole mas, mientras que las provincias
que ya estdn deprimidas y que tienen zonas que estdn
infrautilizadas... Y si no paséese usted por la comarca
de El Barco-Piedrahita, que tedricamente es una co-
marca con una capacidad productiva de leguminosa
enorme por el clima, por su sitvacion geogrifica y por
las caracteristicas historicas y de costrumbres, etcé-
tera. Repito, si usted, su criterio, desde los posiciona-
mientos progresistas de un partido que se llama socia-
. lista, asume que hay que seguir apoyando a quien mas
tiene y dejando en la situacidon que estaba a quien
menos tiene, y ademas cargdndonos proyectos concre-
tos de institutos o instituciones que son publicas, como
es el IOATO, pues yo no tengo mds que decirle pues
que en el Pleno nos veremos. Nada mds.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para diplica, sefior...

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Es por
hacer una matizacién. En primer lugar, que Gerardo
Garcia Machado ha intervenido a titulo particular y no
en nombre del grupo de Procuradores Socialistas;
como Procurador de esta Comisién, a lo que creo, sin
duda, que tiene todo el derecho. Y en segundo lugar,
aclarar al sefior Presidente que, bueno, pues que en
esta Comisién no entremos en cuestiones de quién se
llama y como se llama cada cual. Yo creo que este tipo
de expresiones lo mejor es dejarlo, vamos. Es decir,
que si nosotros nos llamamos socialistas es porque
creemos que somos socialistas, no porque nos llame-
mos simplemente, pero vamos a dejar esas cosas.
Quierg decir que no vamos a entrar en un tono mas
crispado de la reunidn; vamos, era nuestra intencién

simplemente intentar relajar esta situacién que es un
poco confusa.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Pero entonces, vamos a ver, el turno en
contra por parte del Grupo Socialista o para fijar posi-
ciones, ;se ha consumido ya o entendemos que la
intervencion del sefior Garcia Machado, como dice, ha
sido a titulo particular? ;O es la posicién del Grupo?

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Nosotros
no tenemos esa posicién y renunciamos a explicarla
porgue entendemos que, evidentemente, es un hecho
bastante contradictorio y dificilmente explicable el
que un Procurador intervenga y que luego el Grupo
intervenga en otro sentido. Entonces, nosotros ya
anunciaremos el sentido de nuestro voto en la vota-
cién, que es votando, pero no vamos a consumir nin-
gin turno.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para fijar posiciones el Grupo Popular,
sefior Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Sefior Presidente,
yo con la mayor admiracién me he quedado total-
mente sorprendido al encontrarme aqui con negocia-
ciones bilaterales. Yo no comprendo esto; realmente,
no lo sé si esas negociaciones bilaterales... en fin, las
acepto, cada uno puede hacer lo que quiera, pero estoy
totalmente sorprendide de ¢como, en fin, cdmo se esta
llevando hasta estos momentos precisamente la en-
mienda. De todas formas, en fin, este Grupo, este
grupo politico, desde luego,en esta enmienda se va a
abstener, porque creo que, aunque en otras enmiendas
hemos apoyado la posicién del sefior Herndndez, crée-
mos que aqui, sin que sirva de ningin género de lugar a
dudas, yo creo que hay zonas en otras comarcas, cOmo
por ejemplo puede ser hablando de leguminosas de la
Bafieza, con una produccién muchisimo mayor que la
que esta hablando de El Barco de Avila, inclusive se
estan llevando muchas alubias de nuestras comarcas
de Ledn a la zona de El Barco de Avila, y eso si que
nosotros intentamos hacerlo por todos los medios que
se mejore, pecisamente, con lo que se esta creando en
estos momentos, que es la Denominacién de Origen,
que cada zona venda las alubias que produce y no
precisamente que se estén dando casos como estan
pasando en estos momentos. Por eso nosotros nos
vamos a abstener en esto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): El Portavoz del Grupo Mixto para fijar su
posicién.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo me he
quedado tamb#n muy preocupado cuando se ha ha-
blado de enmiendas que estaban negociadas y que
habia aqui algin tipo de acuerdo sobre estas enmien-
das, Yo en todas ellas, todas las que se han debatido



ComisioNEs-N2 75

Cortes de Castilla y Ledn 2.665

hasta ahora traidas aqui por el Procurador del Grupo
Mixto sefior Herndndez, yo he votado a favor de las
mismas por entender que las mismas tienen que tener
garantizada una defensa en el Pleno v que vo, como
representante del Grupo Mixto, tenia que garantizar
esa defensa en el Pleno. Como en este caso, como en
este caso ya hay algunos votos anunciados en favor y
en contra, y como creo que esa defensa en el Pleno, por
tanto, va a ser posible por parte de la enmienda, yo
esta enmienda creo que no perjudico al Procurador del
Grupo Mixto absteniéndome porque va a ser posible
reservar el Voto. De todas formas, si no hubiera sufi-
ciente, si no hubiera votos a favor ninguno, probable-
mente yo votara a favor de la enmienda y simplemente
por esa defensa.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINOY): S8i. Yo no tengo que vender nin-
guna alubia. Desde luego, si quiero aclarar una cosa, es
decir, aqui cualquier Grupo habla con cualquier otro
sobre cualquier enmienda, y hemos podido presenciar
en piblico cémo Grupos, como el Popular y el Mixto,
les daba por ponerse de acuerdo en enmiendas; abso-
lutamente razonable y, por otra parte, eficaz de caraa
avanzar. Esto mismo es posible perfectamente hacerlo
entre el Grupo Socialista y cualquier miembro del
Grupo Mixto y esto es todo lo que se estd diciendo, y

cualquier otra interpretaciéon me parece que es salirse
de...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Hernandez.

EL SENOR HERNANDEZ HERNANDEZ: Yo
creo que, temo que no sea reglamentariamente pero
creo que sf que tengo derecho en este momento a decir
que cuando el sefior Garcia Machado habla de nego-
ciaciones bilaterales supongo que se referirg a las que
él haya tenido con no sé quién, que creo que es espe-
cialista en este tema, porque de otro... de otras cosas
supongo que fo tinico que podra hacer son juicios de
intencién, y los juicios de intencién no son serios ha-
cerlos en una Comisién ni en ningin sitio pidblico.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Garcia Machado.

EL SENOR GARCIA MACHADO: Gracias
Presidente. Yo entiendo que, desde luego, aunque yo
hable como Procurador particular, como bien ha acla-
rado el sefior Granado, he dicho y reitero que voy a
votar estas enmiendas en contra. Y desde luego, no
consiste en decir ser progresistas, hay que saber ser
progresistas. Porque aqui se detraen de Ledn, por
ejemplo, 3.800.000 pesetas para Avila, con un indice
de produccién ocho veces inferior. Ademds, eso de
que en el Pleno vamos a verlo me suena a alcaldada
casi. -

EL SENOR HERNANDEZ HERNANDEZ: Se-
fior Presidente. Yo tengo que decir que, desde luego,
en el Pleno espero vernos si no nos ponemos malo
ninguno. Y, en tercer lugar, yo sigo manteniendo que
criterios progresistas y criterios de redistribucién es
dar mds a quien menos tiene.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sometemos a votacién, entonces, la en-
mienda niimero 1 que presenta el Procurador Herndn-
dez, A favor de la enmienda. Gracias. En contra,
Abstenciones. Queda aprobada la enmienda niimero
1 del sefior Hernandez. El resultado de la votacién
(habrdn tomado nota los Letrados ;no?) es seis a
favor, uno en contra y siete abstenciones.

Pasamos a la enmienda nimero 6 del mismo Pro-
curador, sefior Herndndez, que tiene la palabra para
su defensa.

EL SENOR HERNANDEZ HERNANDEZ: Se-
itor Presidente, la enmienda...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): ;Quiere, por favor, para que quede la
grabacién?

EL SENOR HERNANDEZ HERNANDEZ:
Perddn perdén. Sefior Presidente, esta enmienda ni-
mero 6, que se refiere a infraestructuras en zonas
deprimidas, tiene un error que yo no sé si seria corregi-
ble en este momento, no lo sé, y es que por un error
mecanogrifico hemos puesto 5.000.000 en Palencia,
5.000.000 en la provincializacién Segovia, cuando
realmente eran 10.000.000 Palencia y luego Soria
5.000.000. Lo que se ha hecho con esta enmienda es ni
mds ni menos que provincializar atendiendo a aquellas
provincias que tienen zonas mas deprimidas y te-
niendo en cuenta lo que en los presupuestos de los
afios anteriores se habfa otorgado a todas las provin-
cias. Repito que no sé si serd posible el hacer esta
correccion, :

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): O sea, la correccién seria suprimir los
5.000.000 de Segovia y serian 10.000.000 para Palen-
cia. ;Cabe tal posibilidad de que, como error
mecanografico...?

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON

- LAURENTINO): Por nuestra parte si. Pero es que

ademads tiene una fundamentacidn principal. Es decir,
es que este tipo de zonas deprimidas se verifican fun-
damentalmente en zonas de montafia, y evidente-
mente Soria no es una provincia que tenga estas pecu-
liaridades ni tenga estos problemas. Digo, perdon,
perdén, Segovia.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Bien, $i por parte de los demds Grupos no
hay inconveniente...
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EL SENOR ARES MARTIN: Nosotros creemos
que no existe aqui ninguna clase de error mecanogra-
fico. Perdone que asi se lo diga, pero es que no existe
ningdn error mecanografico. Otra cosa es que haya
sido un error de intencién, eso es diferente, y entonces,
en este caso, nosotros creemos que los errores de
intencién... el Grupo Socialista no nos ha aceptado
nunca ningin error de intencién por nuestra parte;
nosotros aqui tenemos que ser consecuentes con esos
errores de intencién que el Grupo Socialista no nos ha
dejado corregir, o sea que, sientiéndolo mucho, nos
tenemos que oponer a esta correccion.

EL SENOR HERNANDEZ HERNANDEZ: Se-
fior Presidente. Yo en este momento, como obvia-
mente el objeto de la enmienda no iba a ser conse-
guido, puesto que ibamos a, en caso hipotético de que
se aprobase, ibamos a dar 5.000.000 de pesetas a una
provincia que no iba a poder destinarlos ¢ tbamos a
dejar tirada a otra, yo retiro la enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Muchas gracias. Queda retirada la en-
mienda nimero 6 del sefior Herndndez Herndndez,
que tiene la palabra para defender la siguiente, la
namero 7 que él mismo presenta.

EL SENOR HERNANDEZ HERNANDEZ: La
niimero 7 es pricticamente idéntica a la anterior por-
que va dedicada también a transferencias a entidades
locales para mejora de infraestructura rural en zonas

.deprimidas. Y los criterios que se han seguido para
provincializar son exactamente los mismos que he
apuntado antes: tener en cuenta las necesidades y las
inversiones realizadas en los presupuestos previos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Fernandez.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINQ): Si. Para nosotros es perfectamente
aceptable esta enmienda, teniendo en cuenta, ademds,
que el afio pasado en una primera fase se atendieron
una serie de provincias que son las que este afio evi-
dentemente van peor dotadas en este presupuesto. El
ano pasado fueron cuatro provincias primadas, entre
las que se incluyeron Ledén y Zamora, primadas en
cuanto a dotacién para estas zonas, y este afio se
recogen otras provincias. Nos parece perfectamente
aceptable la enmienda del sefior Hernéndez.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Popular, para fijar sus posi-
ciones, sefior Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Yo sélo... De ver-
dad que he quedado maravillado, porque cuando no-
sotros hemos pedido una provincializacién en cuatro,
cinco o seis enmiendas y todo han sido dificultades y
todo eso ha sido a criterio de la Junta, ahora resulta

que tenemos una enmienda del Grupo Mixto, que en
las cuales esté todo afectado... O sea, que resulta que
una enmienda de un sefior que no pertenece... No me
meto a juicio de intenciones, por favor, no quiero que
me digan como antes que yo me meto a juicio de
intenciones; yo estoy hablando de una cosa que es lo
que veo. Efectivamente, este sefior ha interpretado la
posicién de la Junta, A mi me queda maravillado y
realmente nuestro Grupo va a votar totalmente en
contra, cambiando el criterio que tenemos en un prin-
cipio, porque nos parece que esto no es normal que
pueda suceder, interpretar una persona del Grupo
Mixto una intencién de una Junta, que es de otro
partido completamente ajeno. O sea que por €so nos
vamos a oponer a esta enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Seitor Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. Ha pesado
sobre mi 4nimo siempre el espiritu de que yo tengo que
defender aqui las enmiendas del Grupo Mixto para
que puedan pasar a Pleno y puedan tener una defensa
en el Pleno. En este caso, y teniendo en cuenta que ya
hay votos a favor y, por lo tanto, ya van a permitir el
paso de la enmienda a Pleno, o por lo menos la reserva
de Voto por parte del Procurador enmendante, si asi lo
desea, pues me parece que ya no necesita el voto de
apoyo mio como Grupo; en este sentido, pues como yo
no estoy de acuerdo con la territorializacién que se
hace, ya voy a expresar mi opinién particular en el
sentido de que no acepto la enmienda tal como viene,
en los términos que viene hecha.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Es que
queria solicitar una cuestién, y es la siguiente: en caso
de que el Portavoz det Grupo Mixto vote en contra de
esta enmienda, nos plantea una dificil tesitura, Esta
dificil tesitura es la de asumir el Grupo Socialista una
enmienda que no ha hecho el Grupo Socialista, como
Unica manera de conseguir que un Procurador del
Grupo Mixto, que evidentemente no tiene voz y voto
en esta Comisién, pueda defender su enmienda en
Pleno. Porque, evidentemente, solamente puede plan-
tear Voto Particular quien se ha opuesto al resultado
de la Comisién. Y yo, no sé, pediria que esto se refle-
xionara, porque realmente nos plantea un problema
irresoluble.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOQOS): El sefior Letrado, por favor, ;querria
informarnos?

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Si. Realmente una enmienda es votada aun-
que sea rechazada por unanimidad y, por lo tanto, €l
Procurador enmendante que la ha defendido en la
Comisién puede reservar perfectamente su Voto para
el Pleno, aunque haya sido rechazada por todos los



ComisioNes=-N2 75

Cortes de Castilla y Ledn 2.667

votos de la Comisién, de la que él no es miembro,
claro,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): El sefior Herndndez queria hacer alguna
aclaracion, que habia pedido la palabra antes,

EL SENOR HERNANDEZ HERNANDEZ:
Bueno, yo nada mas aclararle al seffor Ares que yo no
interpreto voluntades de la Junta; yo lo que pasa es
que me leo los Presupuestos del afio pasado, como
supongo que se los habrd leido él también, me leo los
presupuestos de este afio, y con los del afio pasado y los
de este afio intento hacer las cosas lo mejor que puedo
en los temas que conozco y que se me asesora, y no
precisamente por la Junta ni por el Partido Socialista,
como podrd observar usted a lo largo...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): ;Alguna aclaracién sobre la enmienda? Si
no, no ha lugar ya.

EL SENOR ARES MARTIN: Sefior Presidente,
un poquitin de buena vountad con este Procurador,
que normalmente es atento a las indicaciones de la
Presidencia. Realmente, nosotros nos pedemos opo-
ner a esta enmienda por muchas més razones. Lgica-
mente no estamos conformes porque resulta que es...
efectivamente, es transferencias a Entidades Locales,
mejora de infraestructura rural, con especial inciden-
cia en zonas deprimidas. Nosotros comprendemos que
las zonas deprimidas las hay en muchas... creo que en
esta Comunidad Auténoma en la mayoria de las pro-
vincias hay zonas deprimidas, no es cuestién de Le6n
ni de Burgos. $i vamos a Ledn, aunque el indice por
riqueza... Valladolid, seguro que en Valladolid hay
unas zonas muy deprimidas; en Ledn existen y muy
grandes, le podia citar seis o siete; en Burgos seguro
que las hay, yo conozco alguna de ellas también muy
grandes. Entonces me parece que, con todo lo que
digan, pues entonces no estamos conformes con esta
individuacién de provincializacién. De todas formas,
yo no me referia para nada al Grupo Mixto cuando ha
hecho esta enmienda, sino me referfa precisamente a
la recogida que ha tenido por el Grupo Socialista.
Nada mds. Yo no me meto en absohuto con el Grupo
Mixto que ha presentado esta enmienda; nada més le
decia que el Partido Socialista, que con la dificultad
que ha encontrado otra vez para alguna de nuestras
enmiendas, y creo que ha quedado claro, el provincia-
lizarlas ésta no ha tenido ningin problema en acep-
tarla. Nada més era eso.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Estd debatida la enmienda y se somete a
votacidn la nimero 7 dei sefior Hernandez. Los que
estén a favor de la enmienda. Gracias. Los que estén
en contra. Abstenciones. O sea, queda rechazada la
enmienda por ocho votos en contra... Si, son seis

votos a favor, ocho en contra. Queda rechazada la
enmienda.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): ...]a enmienda es individual, y cuando acabe
el Dictamen de la Comisidn hay setenta y dos horas
para presentarlo por escrito, que es la dnica forma
valida de reservar enmiendas y Votos Particulares.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Pasamos a la enmienda nimero 8 que pre-
senta el mismo Procurador, sefior Hernandez Hernan-
dez, que tiene la palabra para defenderla.

EL SENOR HERNANDEZ HERNANDEZ: (El
comienzo de la intervencién no quedé registrado por
no utilizar micréfono).

Decia que esta partida que va dedicada al fomento
del cooperativismo juvenil, igual que decia antes
cuando hablaba de investigacion agraria, y me referia
a que no era bueno el dicotomizar excesivamente la
partida, en este caso sigo pensando igual, puesto que
existen iniciativas concretas, y no ya iniciativas sino
auténticas realidades en las tres provincias a las que
me refiero a la hora de provincializar, pues yo he
considerado que es més (til ¢l brindar el apoyo a estas
iniciativas o a estas realidades concretas y no tener una
cantidad sin provincializar que sabe Dios cdmo al final
acabaria... acabaria utilizdndose.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Socialista, sefior Fernandez
Merino.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINQ) Para nosotros es aceptable la
enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYQOS): Por el Grupo Popular, sefior.

EL SENOR ARES MARTIN: Nosotros vamos a
votar en contra de la enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): ;Y por el Grupo Mixto? Sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si, entonces
yO vOy a votar en contra.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se somete a votacién la enmienda nimero
8 del sefior Hernandez Hernandez. A favor de la en-
mienda. Gracias. En contra. Abstenciones no hay.
Queda rechazada la enmienda con el mismo resuitado
que la anterior: seis a favor, ocho en contra.

Y pasamos a la nimero 9 también del sefior Her-
nandez del Grupo Mixto, que tiene la palabra para su
defensa.
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EL SENOR HERNANDEZ HERNANDEZ:
Hay una partida de 96.900.000 pesetas dedicadas a

mejora de infraestructura rural, a ensefianzas regladas.

y no regladas. En la provincializacién que se ha hecho
entiendo que se discrimina una iniciativa concreta en
la provincia de Avila (en este caso sf que la enmienda
va dirigida concretamente a Avila) y que se trata...
aunque o es s6lo en Avila sino que 1o hay en otras
provincias también, pero en este caso estamos ha-
blando de las Escuelas Campesinas de Avila, que estén
haciendo una labor encomiable en el medio rural; y
conocidas las necesidades de estas Escuelas Campesi-
nas, y conocidos cudles son sus objetivos, que me
parecen perfectamente asumibles por este Procura-
dor, pues la enmienda se dirige a dotarlas de la capaci-
dad presupuestaria suficiente como para poder seguir
€ON su yo creo que encomiable actuacion en el medio
rural. .

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Ferndndez, por el Grupo Socialista.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINOQO): Estamos de acuerdo con la
enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Ares, por el Grupo Popular.

EL SENOR ARES MARTIN: Nosotros, como
realmente en esta enmienda se sigue un criterio que
venimos defendiendo, que es dejar unas partidas pre-
supuestadas con la cantidad determinada por las pro-
vincias, provincializadas, y sin embargo queda una
partida sin provincializar de 74.100.000 pesetas, creo
que aqui se... En fin, ¢l objetivo... Nos vamos a
abstener.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Y por el Grupo Mixto, sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: $i. Yo, igual-
mente, esta partida creo que lo que se provincializa es
muy poco, queda una reserva suficiente para que se
defiendan los intereses de las otras provincias, entre
ellas las 400.000 pesetas de Burgos, y me voy a
abstener.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se somete a votacién la enmienda nimero
9 del sefior Herndndez. Los que estén a favor de la
enmienda. En contra, ninguno. Abstenciones. Queda
aprobada la enmienda niimero 9 delsefior Herndndez.

Pasamos a las enmiendas que afectan al servicio 05
de esta Consejeria de Agricultura. La nimero 20 que
presenta el Grupo Parlamentario Socialista. Tiene la
palabra su Portavoz, sefior Castro... Sefior Fernandez
Merino, para su defensa.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINQ): Tal como se escribe en la propia
enmienda, lo que se trata es de dotar las partidas
presupuestarias tanto de remuneraciones como de
previsiones de asistencia social de unos funcionarios
que no estaban presupuestados.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para turno en contra por ¢l Grupo Popular,
senor Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Yo pediria a los
Letrados que nos dijeran si todas estas enmiendas
donde afectan estas cantidades, si estan afectadas ya, o
no estan algunas, algunas no estan, como estan. Por-
que es que, por lo que veo aqui, hay, en fin, por
ejemplo la 241 en el 064, la 241 en el 064 otra vez, la
241enla05,la241enla05,la064 enla05,1a241en
la 05, la 241 en la 05. Me gustaria que tuvieran a bien
los sefiores Letrados, nos explicaran como puede ser
esto.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Nos parece que no afecta ninguna, porque
son todas servicio 05, y.en la carpeta, cuando vemos la
seccion del servicio 05, no vemos ninguna, ni el 241 ni
el 242, podemos equivocarnos, pero la verdad es que
no hemos encontrado ninguna y todas esas son al
servicio 05.

EL SENOR ARES MARTIN: Desde luego, noso-
tros vamos a seguir el mismo criterio. Porque es que
resulta que antes lo que nos habian dicho es que esto
pertenecia... todas las enmiendas aprobadas en esta
Consejerfa y que se han presentado por ¢l Grupo
Socialista, nos decian que eran todas a personal perte-
neciente a la provincia de Salamanca; ahora ya resulta
que ya no es s6lo a la provincia de Salamanca... per-
don, eso ha quedado bien claro, que era a la provincia
de Salamanca, y ahora ya viene aqui con esta en-
mienda que son varias provincias. Entonces, a noso-
tros nos gustatria, inclusive, porque, vamos, estamos
aprobando las enmiendas que, efectivamente, yo no
sé€, pero si resulta que ahora, con relacién a lo que,
nosotros hemos hecho, que hemos pedido la minora-
cién de una seric de gente porque nos parecia que
sobraba gente, estamos aumentando en unas propor-
ciones que realmente me preocupa mucho mds de lo
que me preocupaba en un principio, que aqui ya son
once personas, once funcionarios. Entonces, no sélo
ya me preocupa eso, sino me preocupa ademads que en
este caso si se puede rebajar el concepto 241, que esde
dietas, o el concepto 242. O sea, en este caso, porque
ha habido un error, sf se puede minorar el concepto
241, que es de dietas, o concepto 242. Sin embargo, en
otros anteriores estaban perfectamente bien correctos
en todas las... 0 sea, en todos los servicios de esta
Consejeria, ahi no se ha podido tocar para nada ningiin
capitulo, o sea, ningiin concepto del capitulo IT porque
estaba muy bien presupuestado. Sin embargo, aliora
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resulta que aqui, porque ha habido otro error, tene-
mos una serie de enmiendas, que realmente no es una
enmienda sino serdn catorce, quince o dieciséis en-
miendas, para sacar un dinero en ¢l concepto, vuelvo a
repetir, 241 y 242, que entonces si que estaban mal
presupuestadas. Vuelvo a repetir ya lo mismo que ya
antes, anteriormente, al estar en contra de otra en-
mienda precisamente de este tipo, que es una cosa rara
que se puedan aceptar, entonces, si no hubiera habido
estas enmiendas, si el Grupo Socialista hubiera pedido
la minoracién en estas cantidades de estos dichos con-
ceptos. Nada mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Seior Granado, por el Grupo Socialista.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: S$i. Yo es
que, en nombre de nuestro Grupo, s que queria mani-
festar una cosa, y es que casi, conforme a la profundi-
zacién, o a la discusién, casi es mejor no hablar, porque
sl uno transacciona una enmienda, pues eso sirve de
argumento para luego votar a favor de otras que... en
las que nosotros no estamos de acuerdo; y si uno
argumenta una enmienda, pues eso sirve para hacer
extensiva la argumentacién sobre dieciocho enmien-
das. Bueno, nosotros en una enmienda de estas hemos
dicho que era de personal de Salamanca. Evidente-
mente en ésta no hemos dicho nada de eso porque son
personas de otras provincias. Y en cuanto a los con-
ceptos en cuestion, que no le quepa la menor duda al
sefior Ares de que aqui, probablemente, debido a los
cortes que ha habido que hacer, pues a lo mejor haya
que hacer alguna transferencia de crédito para poder
terminar el afio en esos conceptos, Lo que pasa es que,
asi como eso si que se puede hacer, porque esté dentro
de las facultades de la Junta en la ejecucién del presu-
puesto, lo que no puede hacer la Junta es inventarse
funcionarios ni pagar a gente que no esté incluida en la
plantilla presupuestada, y como estamos ante una si-
tuacién de prioridades, pues para que esos funciona-
rios puedan cobrar a nosotros no nos queda otro reme-
dio que sacarlo de donde haya, de donde, en fin, de
donde se haya podido sacar para poder presupuestar a
estos funcionarios que por error no estaban incluidos
en plantilla o por la razén que sea. Pero, vamos, de
cualquier manera, me parece que no es motivo éste
para oponerse a la enmienda. Porque si éstos son
funcionarios que estdn transferidos 2 la Comunidad
Auténoma y por error no estaban incluidos en la plan-
tilla, yo no veo ¢émo el Grupo Popular puede, con la
fuerza de sus votos, imputar a esos funcionarios ese
error de la Comunidad; y si el Grupo Popular tiene un
minimo de sentido comiin, lo que deberfa hacer era,
vamos, utilizar ese error, que si ha existido, de los
organos de la Junta, criticarlo como mejor le venga en
gana, y luego aceptar estas enmiendas porque son de
sentido comin, porque los funcionarios tienen que
cobrar. Sin embargo, estd oponiéndose a la tramita-
cién alegando una serie de pretextos que no tienen
nada que ver con el fondo de la cuestién y haciendo

una serie de argumentaciones bastante peregrinas,
como es lo que nosotros dijimos en otra ocasién o que
nos hemaos opuesto a minoraciones arbitrarias que
nosotros juzgabamos en el capitulo de dietas. Bueno,
pues sean cuales sean las razones del Grupo Popular,
estos funcionarios estan prestando servicios a la Co-
munidad, tienen que cobrar, tienen que estar incluidos
en plantilla y nosotros mantenemos la enmienda.

EL SENOR PRESDIENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Popular, sefior Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Desde luego, us-
ted, sefior Portavoz del Grupo Socialista, es muy fino,
usted sale siempre por donde le interesa a usted. Y me
parece muy bien; es una cosa logica. Pero usted tiene
que comprender también nuestra posicién, Usted dése
cuenta de las enmiendas que han hecho: no sélo no
estan sin provincializar, sino que estan provincializa-
das. Usted nos decia en otras enmiendas nuestras del
241, y ha sido muy duro con nosotros, qué van a hacer
con nuestros funcionarios, tienen que salir tantos dias
y tantos... O sea, para hacer transferencias, entonces,
vamos a tener que dar la razén al sefior De Fernando
de que aqui no estamos pintando nada. Cuando inte-
resa se hace una transferencia y adiés. ;Qué pintamos
aqui en la Comision? Usted dése cuenta de lo que
acaba de decir, o sea, hacer las transferencias que sean
oportunas. Y ustedes, sin embargo, cuando nosotros a
nuestras enmiendas, que eran razonadas, que eran
enmiendas sin provincializar, que en esta Consejeria
no tiene ni una sola perra de enmienda, perdén, del
concepto 241, sin provincializar, que estan todas pro-
vincializadas, ustedes las pueden transferir, ustedes
pueden hacer lo que quieran; realmente, me parece
que, en fin, nosotros pintamos muy poco. Lo que si
hemos dicho, y se lo voilvemos a repetir, es que no
estamos en contra de que si ha habido un error... Y
aqui quiero hacer constar que yo no tengo nada perso-
nal contra nadie, pero légicamente nuestro partido
puede usar politicamente lo que crea conveniente. No
creo que ni otro partido politico le pueda decir lo que
tiene que hacer; equivocadamente ¢ no, mantendra la
postura hasta el final. Lo que si le hemos dicho es que
nosotros no estamos en contra de estos funcionarios, si
son verdad que existen, que tampoco hemos entrado
en el meollo de la cuestién, que podiamos haber en-
trado, cosa que nos llevaria mucho tiempo; que noso-
tros, usted no se preocupe que esta enmienda no se va
a incorporar a la Ponencia, nos preocuparemos noso-
tros de que no se enmiende. Pero usted no nos quite
nuestro derecho de poder en el Pleno hacer lo que
creamos conveniente. Y, en este aspecto, no se por qué
lo tienen que decir. Hasta ahora no se ha ganado ni una
sola enmienda de este tipo. O sea, que realmente lo
que nosotros decimos es que el concepto 241, que no
se ha podido enmendar en ninguna, en muy pocas
Consejerias, aqui se ha enmendado del concepto pro-
vincializado, y que quede bien claro: se ha enmendado
del concepto provincializado. Espero que en veces
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sucesivas, cuando veamos otras Consejerias y enmen-
demos nosotros estos conceptos que nos parecian que
estaban elevados en Consejerias, sin provincializar,
que no nos digan ustedes nada y esos argumentos a su

favor que nos han estado argumentando hasta estos

momentos dejen de existir. Nada mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): ;Quiere hacer el turno de diplica, utilizar
el turno de diplica el Grupo Socialista?

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Real-
mente, hombre, no es lo mismo transferir dinero de
unas partidas que de otras. O sea que si ustedes trans-
fieren dinero del capitulo II al capitulo VI, ese dinero
no puede venir por arte de birlibirloque otra vez al
capitulo II; eso seria hacerlo de otra manera. Pero es
que de alguna partida hemos tenido que sacar el di-
nero para prespuestar estos funcionarios, sefior Ares,
y nosotros no interpretamos por eso que, natural-
mente, que estas partidas estén sobredotadas, lo que
pasa es que hay que sacar el dinero de donde hay, y
donde hay es una serie de partidas que, aunque noso-
tros juzguemos que estdn presupuestadas correcta-
mente, pues de alguna manera habrd que sacarlo. Por-
"que, por ejemplo, tampoco hemos intentado enmen-
dar ningln material ordinario no inventariable, uste-
des enmiendan y nos rebajan la mitad en todas las
Consejerias; porque esas partidas nosotros estimamos
que estan suficiente, vamos, que estin insuficiente-
mente dotadas en algunos casos. O sea, hemos tenido
que sacar el dinero y lo hemos sacado, y punto, para
presupuestar unos funcionarios que no estaban presu-
puestados por error; y ustedes, que no guieren com-
prenderlo, pues utilizan su sinsentido y su sinrazén
para decir: bueno, esto no se va a aprobar. Bueno, y si
se aprueba ;qué?, ;estos funcionarios se quedan sin
presupuestar por la fuerza de sus votos? ;Y ustedes es
lo que quieren eso? Pues desde luego no entendemos
que esa posicién sea razonable, y tenemos todo el
derecho del mucho a decirles que es irracional.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para fijar las posiciones por el Grupo
Mixto, senor Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo he fijado
las posiciones en enmiendas analogas a ésta que nos
ocupa, en el sentido de que yo también me he extra-
fiado en muchos casos de que se hayan producido estas
confusiones, pero también admito, al mismo tiempo,
que puedan haberse producido. Y en ese sentido,
pues, a faita de saber dénde esta la verdad, yome voy a
abstener.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se somete a votacién la enmienda nimero
20 del Grupo Socialista. Los que estdn a favor. En
contra. Y abstenciones. Queda admitida la enmienda

namero 20 del Grupo Socialista, con la reserva del
Voto del Grupo Popular.

Tenemos ahora la enmienda 199 del Grupo Parla-
mentario Popular. Tiene la palabra el sefior Alonso
Sénchez para su defensa.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Gracias, se-
fior Presidente. La verdad es que, a tenor de lo dltimo
que se ha estado hablando en esta Comisién, no se
hasta qué punto merece la pena hacer enmiendas; si
van a habilitar créditos extraordinarios, pues de qué
vale que aqui quiternos 4.000.000 de pesetas, o mino-
remos 4,000,000 de pesetas si luego se va a habilitar
un crédito y se va a dotar con 7.000.000 o con
8.000.000. Pues entonces, no sé, la verdad es que me
parece que da la impresién que el trabajo que hemos
hecho y el que vayamos a continuar haciendo va a ser
baldio. No obstante, nuestro Grupo piensa que este
concepto 481, que se repite con alta frecuencia, estéd
supradotado con 7.000.000 de pesetas. Sabemos que
son becas para el ICONA, creo que con 3.500.000
pesetas se podridn dar también becas, y al mismo
tiempo conseguiremos minorar una partida y, si-
guiendo el criterio que tiene nuestro Grupo, obtener
poquito a poco, como hormiguitas, dotaciones presu-
puestarias para inversiones, que es nuestro fin
primordial.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Seftor Ferndndez.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINO): Renunciamos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Montoya, para fijar posiciones por el
Grupo Mixto,

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. Yo en este
caso, como ya he manifestado anteriormente, pues, no
entiendo muy bien cdmo se lleva a cabo la politica de
becas. Entiendo también, por otra parte, que pueden
existir siempre que se hagan bien, que lo lleven bien;
pero, a falta de mayor informacién, yo me voy a abste-
ner en esta enmienda,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se somete a votacion la enmienda nimero
199 dei Grupo Popular. Los que estén a favor. En
contra. Abstenciones. Queda rechazada la enmienda
199 del Grupo Popular, con la reserva del Voto.

La niimero 200 también del Grupo Popular. Sefior
Alonso Sidnchez, tiene la palabra para defenderla.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Si sefior Pre-
sidente. Aqui, como decimos en la enmienda, nuestro
Grupo pretende minorar la partida de 25.000.000 de
pesetas que estdn sin provincializar; el resto se ha
provincializado a razén de 15.000.000 de pesetas por
provincia, y que el programa de uso social del medio
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natural, quizd, en nuestro criterio, un poco ambiguo,
en fin, nuestro criterio es minorar estos 25.000.000 de
pesetas y destinarlo a empresas agrarias para mejora
del nivel campesino.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Fernandez Merino.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINO): Menos mal que ha cambiado la
argumentacion, porque la tesis general del Grupo Po-
pular era rebajar el capitulo IT para pasar a inversio-
nes; aqui se rebaja de inversiones para pasar a transfe-
rencias de capital; curiosamente, para mejora de nivel
campesino, que no creo que se diferencie demasiado
mucho de lo que se pretendia con la otra enmienda,
con el texto coriginal. En cualquier caso, nosotros cree-
mos que el mejorar las dotaciones para uso social del
medio ambiente es importante y seguimos defen-
diendo el texto original.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Perdén, es
que no le he oido, ;qué apoyaban la enmienda? jAh,
no! Es que como le he oido al sefior Fernidndez Merino
que le parecia bien y que contaba cierta similitud y tal,
yo pensé que nos la iban a aceptar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para fijar posiciones el Grupo Mixto, sefior
Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. En esta
enmienda estaba viendo que trata de construccién y
mantenimiento de nicleos recreativos, plantacién de
zonas verdes ornamentales y aulas de la naturaleza.
Bueno, yo, en este sentido, pienso que la partida
puede ser elevada, a lo mejor podia permitir una
minoracién, pero no tengo fundamentos suficientes
para estimarlo. Y por otra parte, lo de mejora del nivel
campesino no sé como se podria hacer esto, la aplica-
cidn que tiene. En este sentido, me voy a abstener.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Votamos la enmienda niimero 200 del
Grupo Popular. Los que estdn a favor, Los que estédn
en contra. Abstenciones. Queda rechazada la en-
mienda nimero 200 del Grupo Popular, con su re-
serva de Voto para el Pleno.

La 201 también del Grupo Parlamentario Popular.
Para su defensa tiene la palabra el sefior Alonso
Sénchez.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Si sefior Pre-
sidente. Bueno, yo también aqui en aras de la breve-
dad, creo que ya he explicado los motivos de la en-
mienda 199 nuestra, también 481, «a personas»,
7.500.000. Esta es igual y entonces seguimos con el
mismo criterio. Buena gana de perder tiempo en justi-
ficaciones que seguramente ni siquiera vamos a recibir
el turno de réplica del Grupo Socialista,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para turno en contra el Grupo Socialista,
sefior Ferndndez.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINO): No se equivoca el Grupo Popular,
renunciamos al turno en contra.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Y para fijar posiciones el Grupo Mixto,
sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Con hablar
tan poco los dos Grupos, van tan deprisa que no me da
tiempo a buscar la partida correspondiente. Con lo
tranquilo que estaba esta mafiana cuando estaban ha-
blando un poco mds, pero, claro, es que esto... Si me
permitis un momento, voy a ver el programa 64, la
partida 481, «a personas», que me parece que siguen
siendo becas, y en este sentido, pues, me voy a abste-
ner como me he abstenido en la partida anterior.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Votamos la enmienda nimero 201 del
Grupo Popular. A favor. En contra. Abstenciones,
una. Queda rechazada la enmienda 201 del Grupo
Popular, con su reserva de Voto para el Pleno.

La 202 del Grupo Popular también. Tiene la pala-
bra el sefior Alonso Sanchez.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Gracias, se-
nior Presidente. En esta enmienda creo que casi no
hace faita ni siquiera justificacion, porque si se mira
simplemente nuestra oferta electoral cuando concurri-
mos a las Elecciones, queda claramente explicado cudl
es nuestro criterio con respecto a la adquisicion de
fincas y, sobre todo, a la estatalizacién de ciertas em-
presas, como podia ser ésta concretamente, que pa-
rece ser que se trata de la adquisicién de una finca para
ordenacién y proteccién de recursos naturales con
seccion legal de propiedad, de la propiedad. Nosotros
entendemos que esto si se debe hacer, pero de otra
forma, y es dando precisamente este dinero para que
sea la iniciativa privada la que con su criterio haga este
tipo de experiencias en la ordenacién y proteccién de
recursos. '

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Seftor Fernandez Merine, por el Grupo
Socialista.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINO): A nosotros nos gustaria que ese
criterio que tiene el Grupo Popular lo compartieran
los propios propietarios de estas fincas, que por cierto
no son excesivamente productivas y estdn deseosos de
poderlas vender.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para réplica, sefior Alonso.
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EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Es que nos
parece muy bien que haya fincas que quieran vender, y
nosotros veiamos con muy buenos ojos, y vuelvo a
insistir en nuestra oferta electoral, que se concedan
bonificaciones, puntos de interés, para que puedan
compararlas y adquirirlas los agricultores y campesi-
nos de nuestra Comunidad Auténoma, no la Junta de
Castilla y Leon, que creo que bastantes problemas y
dificultades tiene como para tener que convertirse en
administrador de sus propias fincas. Mejor es que lo
hagan directamente los propios agricultores y que se
les facilite la labor para hacerlo.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO: Pero va-
mos a ver si nos aclaramos, porque la enmienda del
Grupo Popular lo que hace es pasar de 6512611, que
sigue siendo inversién propia de la Junta, no para que
lo compren otros agricultores. Es decir, lo que 1a Junta
estd pretendiendo con esta partida es comprar deter-
minadas fincas de un interés especial, no justamente
por su productividad sino por su valor natural, que
efectivamente no son fincas excesivamente producti-
vas, sino todo lo cotrario, y que evidentemente estén
gravando de una manera grave al propietario actual de
determinadas fincas. Y, por otra parte, repito, el des-
tino que se le quiere dar en la enmienda no €s lo que se
dice en la argumentacion.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Si. La penaes
que los presupuestos no los hace el Grupo Popular, los
hace el Grupo Socialista, vamos, la Junta de Castilla y
Ledn. Entonces, nosotros no podemos inventarnos
conceptos, y eneste caso concreto, ja ver qué concepto
ponemos nosotros aqui para que se dé una subvencidn
a los agricultores castellano-leoneses para que com-
pren fincas? Entonces, como consecuencia, lo tnico
que tratamos es de evitar que la Junta se convierta en
administrador de fincas y, por el contrario, pasen a un
concepto que entendemos que es menos malo, o por lo
menos admisible por nuestro Grupo Parlamentario.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, con su
permiso. Yo es que creo que el concepto €se... yo
ahora les pongo en un aprieto si les-digo que me
expliquen qué quieren hacer con ese dinero en este
concepto, porque el soncepto 72.611, que antes servia
para apagar pinos en montes privados, pues ahora
resulta que sirve para dar subvenciones a los agriculto-
res, y no sirve ni para lo uno ni para lo otro; estamos
aqui aprobando enmiendas que luego no tienen apli-
cacién presupuestaria porque van a partidas en las que
no se puede aplicar nunca. Entonces, fo que es evi-
dente es que el dinero que est4 en el concepto 651 es
de inversién propia de la Comunidad, como todo lo
incluido en el capitulo V1, asi como todo lo incluido en
el capitulo VII son subvenciones o transferencias de
capital, a diferentes entes, pero son transferencias, no

son inversiones propias de la Comunidad. Y, desde
Iuego, lo que carece de sentido es aprobar una en-
mienda que en el articulo 651, dentro del capitulo VI,
perdodn, en el concepto 651, dentro del capitulo VI,
tiene una afinacién determinada y pasarlo porque si al
articulo, al concepto 611. Es decir, van a seguir siendo
inversiones propias de la Comunidad, con la diferencia
de que en vez de gastarse en algo que la Comunidad si
sabe para qué lo quiere, y lo va a utilizar para aquello
que lo tiene planificado, pues lo tiene que utilizar en
otra cosa, sin obtenerse ninguna de las cosas, ninguno
de los objetivos que pretendia el Grupo Popular. Yo lo
que pediria es que, en vista de la evidente, bueno, yo
creo que error y, vamos, y capacidad téenica de la
enmienda, se retirara. Es decir, porque ya, por decir
otra cosa, ni siquiera esta bien asignado el niimero de
la seccidn, porque estd la seccién 04, Cabria interpre-
tar que esto iba a la Consejeria de Educacion y Cul-
tura, por interpretar. Porque, claro, es un error, como
no puede ir a esa seccion, pues, se entiende que s la
seccidn 03. Pero si va a transferencias a campesinos no
puede ser el capitulo VI, y esta en el capitulo V1. Yo
creo que si la enmienda esta mal hecha, lo mejor es
retirarla y no hacer una chapuza con los presupuestos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Seitor Ares. Sefior Alonso Sdnchez.

EL SENOR ARES MARTIN: Yo lo que no com-
prendo es como el Portavoz del Grupo Socialista tiene
tanto interés en que retiremos esta enmienda, cuando
resulta que hay una serie de enmiendas del Grupo
Mixto queiresuita que no les da destino, y nosotros,
equivocadamente o no... Que no estd equivocada-
mente, porque aunque esté un concepto que pueda
estar... en vez de ser servicio 05, podiamos decir: es

- servicio 02; podia ser, el servicio en vez de ser servicio

02 podia ser servicio 05, eso si que podia ser un error.
Pero inclusive, aiin asi, inclusive asi, yo no se por qué
razém en el servicio, perdén, en el 04.02.072/611, no
se puede dar dinero para zonas deprimidas, que noso-
tros precisamente, en contra de todas estas enmiendas,
le hemos apoyado. Y creemos que hacen falta no sélo
estos 116.000.000, sino mucho mds. Pero es que,
aparte de todo esto, nosotros no podemos apoyar bajo
ninglin concepto una filosofia completamente dife-
rente a la nuestra, que es... nuestra filosofia liberal dice
que nosotros queremos que la gente, la iniciativa pri-
vada, invierta mas, invierta més ella, y que se ayude a
invertir a la iniciativa privada, no que nosotros sociali-
cemos parte de los terrenos. Y eso de que son fincas
que pueden ser improductivas, a nosotros no nos
consta; eso lo dir4 el Partido Socialista porque sabrd a
quien se la quiere comprar o no sabemos a quién serd, a -
lo mejor ya estd hasta comprada, nosotros no lo sabe-
mos. Logicamente, si no se han aprobado los presu-
puestos, no tenian por qué estar compradas.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Si me
permite medio minuto, para acabar. Vamos a ver, yo
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no quisiera quitar la patente de liberal al sefior Ares,
porque, claro, como lo repite mucho me lo voy a
acabar creyendo hasta yo; pero, realmente, me gusta-
ria que entendiera que la partida ésta donde est4 es en
inversiones de la Comunidad. Que va a comprar unas
fincas que a lo mejor estan al lado de 4reas de especial
interés ecolégico, o de dreas de especial interés de
medio ambiente, o de dreas en donde sea interesante
investigar, o de dreas en donde sea interesante poner
cultivos determinados, bueno, yo ahi no me meto ya
siquiera. Y lo que él pretende, pura y simplemente, es
que con ese dinero la Junta haga inversiones propias, o
sea, no ayuda a nadie, porque el capitulo VInoes a
transferencias de capital, es de inversiones propias de
la Comunidad. Entonces, el objetivo que usted persi-
que, que podra ser loable, liberal y lo que quiera, no lo
puede conseguir a través de esta enmienda, no lo
puede conseguir. Que, por otro lado, le he sefialado
que la partida 04.02.72 esta en la Consejeria de Edu-
cacidn y Cultura, ni siquiera en Agricultura. Eso es un
error material, claro, pero es que hay otros errores.
Porque parece ser que lo que se queria era llevar este
dinero al capitulo VII, y no se ha llevado. Pues yo creo
que lo mas razonable y coherente es que, si lo quere-
mos llevar al capitulo VII, reconozcamos que hemos
metido la pata y dejemos la enmienda tranquila, y no
hagamos un desaguisado, y no pretender que se vote
esto a sabiendas de que es un desaguisado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: De todas formas,
no discutamos mas este asunto. Nuestra filosofia libe-
ral, vuelvo a repetir, diga lo que diga el sefior Portavoz
del Grupo Socialista, no nos puede aceptar el poder
apoyar esta enmienda, Nosotros no estamos por esta-
talizar, como bien ha dicho nuestro compafiero antes,
sino por desocializar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Estd debatida la enmienda. Falta la inter-
vencidn del Grupo Mixto para fijar... ;Cual? Algin...
Subsanar algin...

EL SENOR....: (Intervencién sin micréfono),

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): ;Cual? Algin... ;Subsanar algiin error?

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Si. Yo queria
decir al sefior Granado... Vamos. No se me escapa que
se ha dado perfecta cuenta que €s un error mecanogra-
fico de que esté el 04, en la seccién 04, se entiende que
es el 03 también. Pero, de todas formas, aun respe-
tando precisamente este concepto, puede ir perfecta-
mente al 04.02.072/611, que es concretamente «apro-
vechamiento energético de la biomasas. Dentro de
€50 no tenemos ningln inconveniente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Pero eso no cabria, porque seria distinta
seccidn; si acaso, se admitird como error aritmético,
vamos, error aritmético, error material, que es la 03.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Si me permite, sefior Presidente. Nosotros
hemos interpretado, evidentemente, que era un error
y que donde pone 04 hay que entender 03, porque en
otro caso,no seria admisible a tramite. Y entonces es
03.02.072/661, que es un concepto que cred que no
estaba presupuestado... y que, bueno, que surge
nuevo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Subsanado entonces el error, el destino es a
la seccidn 03. Para fijar posiciones el Grupo Mixto,
sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. Yolevoya
empezar pidiendo al sefior Granado que no me lo
ponga muy nervioso al sefior Ares, que luego se mete
con las enmiendas del Grupo Mixto, esas que no tie-
nen destino, que son las mias. Claro, estd que luego
para compensar eso, pues, hace estas fuertes declara-
ciones y juramento de liberal de toda la vida, y yo lo
agradezco, y yo lo agradezco. Entonces, esta en-
mienda, evidentemente, pues tiene un defecto rela-
tivo, yo creo que tampoco tan grande como el que ha
marcado el sefior Granado, en el sentido de quese daa
un concepto que no se sabe lo que es. Yo creo, y sobre
todo lo pienso apelando a la filosofia liberal del sefior
Ares, de la que ha hecho tan magnifica defensa, que lo
que quiere es evitar que la Junta compre mas terreno y
bienes materiales, es decir, que no adquiera mas mon-
tes que los propios, y, en cambio, el dinere lo aplique a
un concepto que, aunque sea de inversidn propia
puede ir 2 mejorar los montes que ya son propiedad de
la finca. Yo he querido interpretar que el sefior Ares
tiene esa intencién. Entonces, bueno, en aras a esa
intencidn y a estas declaraciones de liberalismo que a
mi me han dejado terriblemente satisfecho, yo voy a
votar a favor de la enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se somete a votacién la enmienda 202 del
Grupo Popular. Los que estén a favor. En contra.
Abstenciones, no hay. Queda aprobada la enmienda
202 del Grupo Popular, con la reserva del voto
socialista.

EL SENOR...: (Intervenci6n sin micréfono).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Si, continuamos. Como estin retiradas las
nameros 5 y 2 del sefior De Fernando, pasamos a la
enmienda mimero 10 que presenta el Procurador del
Grupo Mixto sefior Herndndez, que tiene la palabra
para su defensa,
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EL SENOR HERNANDEZ HERNANDEZ: Se-
fior Presidente. Esta partida, segln su propia denomi-
nacion, va dirigida a adquisiciones, construccién y
acondicionamiento de centros ecoldgicos y estd do-
tada con 20.000.000 de pesetas. Yo entiendo que
existen dos centros ecolGgicos reconocidos oficial-
mente en la Comunidad Auténoma y, como digo en mi
justificacién, son los departamentos de ecologia de la
Universidad de Salamanca y de Ledn, y entiendo que
si lo que se pretende por parte de quien presupuesta o
de’ quienes enmendamos, es conseguir que las inver-
siones sean reales y no sean puramente folkléricas, esa
estos centros a donde debe ir destinada la partida.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Socialista, sefior Ferniandez
Merino.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINQ): Si. Es aceptable para nosotros.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): El Grupo Popular, para fijar posiciones,
sefior Ares,

EL SENOR ARES MARTIN: Perdén, es que yo
no me he enterado bien. ;El Grupo Socialista estd a
favor de...? Nosotros pedirfamos, precisamente, una
de las cosas que pediriamos es que se provincializara;
si ésta seria la provincializacién que diria el Partido
Socialista, entonces, en ese caso, no tenemos
inconveniente,

" EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Y por el Grupo Mixto, sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo antes, en
una enmienda mia, no me acuerdo cuil era, se me ha
hablado de que alli iban los centros ecolégicos. Ahora
resulta que van en otro concepto que no habiamos
discutido. Esto no lo entiendo muy bien. Yo alli se-
fialé, ademds, que lo que me sorprendia, y por eso
votaba en contra, porque los centros ecolégicos no se
habifan provincializado; ahora resuita que estos van en
otro concepto, son los centros ecoldgicos, y se van a
provincializar. Yo, ante este confusionismo, y como la
enmienda por parte de mi Grupo y por parte del
enmendante ya estd salvada porque ya hay votos
anunciados a favor, yo me voy a abstener.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): No sé, pero creo que cuando se hablo de
centros ecoldgicos se subsané el error, eran escuelas
agrarias o algo asi, o ceniros. ;Centros de...?

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: $i. Yo
por error empecé a argumentar sobre centros ecoldgi-
cos en una partida que estaba destinada a Oficinas
Comarcales Agrarias, y luego rectifiqué, que estaba
confundido y qué la partida era para las QCAS, y

entonces los centros, la partida de los centros ecoldgi-
cos es ésta.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: ;Y los cen-
tros ecoldgicos, al presupuestarlos existia voluntad de
la Junta por ubicarlos en estos sitios donde se propone
ahora, Salamanca y Leén?

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Lo que
es evidente es que la Junta tenia que hacer este...
vamos, lo 16gico es que hiciera esto en relacién con las
universidades, y parece razonable el que se haga cerca
o donde haya centros universitarios que tengan inves-
tigaciones biolGgicas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Hernandez.

EL SENOR HERNANDEZ HERNANDEZ: Se-
fior Presidente, yo, por intentar aclarar al sefior Mon-
toya, no es que se esté hablando de centros ecolégicos
nuevos por construir, sino que se habla de aplicar esta
partida a centros donde en este momento se hace
investigacidn ecoldgica, y los dos donde se hace funda-
mentalmente en la Comunidad Auténoma son en la
Universidad de Salamanca y en la Universidad de
Ledn.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sometemos a votacién la enmienda ni-
mere 10 del sefior Herndndez. Los que estén a favor
de esta enmienda. Los que estén en contra. Abstencio-
nes. Queda aprobada la enmienda ndmero 10 del se-
fior Hernéndez. 7

Suspendemos la sesién durante diez minutos para
pasar de secccion y examinar el guién de la...

(Se suspendi6 la sesién a las dieciocho horas cua-
renta y cinco minutos, reanudandose a las diecinueve
horas).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Bien, reanudamos la sesién con el debate
de las enmiendas presentadas a la seccién 04, de la
Consejeria de Educacién y Cultura. Vamos a debatir
en primer lugar la enmienda nimero 444 del Grupo
Popular, que es la que propone una mayor minora-
cion. Para su defensa tiene la palabra el sefior Ares.
Por favor, sefior Ares, tiene la palabra para defender
la enmienda 444,

EL SENOR ARES MARTIN: Buenas tardes, se-
fior Presidente, Sefiorias. Hemos dicho que la en-
mienda nuestra, nlimero 444 del Grupo Popular,
puede afectar ;a la 106 del Grupo Mixto? ;67 y 68?

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Digamos que podia afectar a la 66, lo que
pasa es que me parece que usted esta leyendo el mi-
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mero de Registros de Entrada y no el nimero de la
enmienda,

EL SENOR ARES MARTIN: Yo creo que no,
hablamos de diferentes conceptos.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Bien, bien, nosotros deciamos que la podia...

EL SENOR ARES MARTIN: La enmienda nii-
mero 444 nuestra no afecta para nada a la nimero
ciento... sesenta y seis. Lo que hay es otra enmienda
nuestra, y usted la acaba de ver, que si afecta a esta
enmienda. Eso es diferente. Yo estoy hablando de la
enmienda nimero 444. Yo pregunto: la enmienda
nimero 444 nuestra ja qué enmiendas del Grupo
Mixto puede afectar?

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Nosotros no sabemos si afecta o no afecta.
Nosotros vemos una enmienda que suprime personas
del capitulo I de toda la Consejeria, sin diferenciar
nada, y otra enmienda que suprime plazas no cubiertas
del Gabinete, que estdn dentro del Capitulo I de la
Consejeria. Si eso no afecta, que nosotros no lo sabe-
mos, lo preguntamos, pues nosotros no vemos ninguna
otra que la afecte.

EL SENOR ARES MARTIN: Yo ya le habia
explicado antes que la enmienda nuestra no afectaba
para nada a esto. Porque una cosa son plazas presu-
puestadas y otra cosa €s que nosotres estemos en
contra de una serie de asesores laborales. Pero yo pido
por favor que la enmienda nimero 444 nuestra, del
Grupo Popular, 2 qué enmiendas del Grupo Mixto
puede afectar. Si yo casi mds o menos las sé.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): A ver, sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: ...1a 65 estd
claro que es en idéntica linea de la de esta mafiana, y la
enmienda nimero 66 propone la reduccion de unas
personas que estdn en la primera pagina de la seccidn
04, que en el estadillo éste de personal dice: miembros
de gabinete diez, nivel 24, nimero cuatro, son
9.209.000. Luego, en la pagina tercera..., tercera no,
quinta, sexta, en la pagina sexta, dentro de la seccién
04 vy el servicio 01, pone «P» (sera personal colabora-
dor en INEM): 3.500.000 pesetas, y «varios»:
10.000.000 de pesetas. Esta es la enmienda nimero
67, que suprime esas personas. Entonces, yo tengo
claras las mias, yo la verdad es que las otras no lassé. Y
yo... la 68 es una enmienda derivada de las anteriores
que se refiere a las cuotas sociales. Entonces, las mias
yo las entiendo cudles son; ahora, las treinta personas
y0 no sé si estdn solapadas o no estan solapadas, y yo
creo que esto 1o tiene que aclarar el representante del
Grupo Popular. Yo, si me preguntan a mi yo no lo sé.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si, sefior
Presidente. Nosotros consideramos que la enmienda
global del Grupo Popular no afecta a ninguna de las del
Grupo Mixto, y en ese sentido, pues, lo que pedimos,’
como no tenemos ningln interés en votarla a favor, es
que se voten sin mds y que... pues que salga el sol por
Antequera, porque si no nos pueden dar las diez de la
noche.

EL SENOR ARES MARTIN: A mi me hace mu-
cha gracia la prisa que tiene ahora el Portavoz dei
Grupo Socialista, que aunque nos den las diez yo no
tengo demasiada prisa, la verdad, pero es que lo que si
me gusta es aclarar, no nos pase lo de antes. Entonces,
yo, a favor de una potenciacién y de hacer unas cosas
mejor hechas, yo no tendria inconveniente, si afectaran
a varias otras enmiendas, inclusive retirarla. Entonces,
precisamente estoy preguntando la explicacién, no por
otra.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Yo creo que no hay motivo de discusion.
Nosotros hemos dicho, en principio, y vista solamente
la enmienda, podria ocurrir que hubiera una, una ni-
camente del sefior Montoya Ramos, que pudiera afec-
tar a esa; si no le afecta esa, nosotros no vemos min-
guna otra que la afecte,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): ;Que seria...?

EL SENOR...: (Intervencién sin micréfono).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Vamos a ver. Sefior Ares, la dnica aclara-
cién que necesitamos para empezar el debate es si las
treinta personas que se propone reducir en la en-
mienda 444 engloba también las vacantes que pro-
pone reducir la enmienda mimero 66 del senor
Montoya.

EL SENOR ARES MARTIN: Sefior Presidente:
Lo que si vamos a hacer es, para agilizar un poquito
esto, vamos a retirar la enmienda nuestra mimero 444,
porque entendemos que si pueden afectar algunas de
las enmiendas del sefior Montoya y, en este caso, pues,
en fin, queremos dar este...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Pues muchas gracias, porque nos va a facili-
tar bastante el debate, Retirada la enmienda 444 del
Grupo Popular. Retirada. Vamos a debatir, entonces,
la enmienda 65 del sefior Montoya Ramos, que tiene
la palabra para su defensa,

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo hago gra-
cia a la Comisién de defender esta enmienda que vaen
la misma linea de una que tengo presentada a toda la
seccion en el mismo sentido. Creo que estd claro en la
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aplicacion, la hemos debatido suficientemente; en este
sentido, no la defiendo mds,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Si. Sefior Granado, por el Grupo Mixto.
Perddn, por el Grupo Socialista.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Gracias,
sefior Presidente. Bueno, que nosotros lo dnico que
queremos hacer constar es que, en el caso de ser apro-
bada, decaerian enmiendas que se refieren a remune-
raciones de altos cargos, del Grupo Popular. Y, bueno,
anunciar nuestro voto en contra en coherencia con lo
antes manifestado en otra seccién.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Efectivamente, de ser aceptada esta en-
mienda, afectaria a las del Grupo Popular que se refie-
ren a los Directores Generales y altos cargos. Sefior
Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Ante la duda, que
yo no estoy demasiado de acuerdo en esta forma de
expresarse del Portavoz del Grupo Socialista, porque
habria que demostrarlo, no es cosa nada ficil. De
todas formas, nosotros nos vamos a abstener en la
votacidn de esta enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sometemos a votacién... $1. Se somete a
votacién la enmienda nimero 65 del sefior Montoya
Ramos. Los que estén a favor de la enmienda. En
contra. Y abstenciones. Queda rechazada la enmienda
nimero 65 del sefior Montoya Ramos, con su reserva
de Voto para el Pleno.

A continuacién vamos a debatir la enmienda ni-
mero 1 que presenta el Procurador don Francisco José
Alonso Rodriguez, con la advertencia de que esta
enmienda en realidad engloba a tres distintas. Afecta,
por lo que se refiere al incremento que se propone, ala
nimero 236 del Grupo Popular, Es que esta enmienda
nimero 1 estd al final del servicio 01, en Ia carpetilla de
las enmiendas al servicio 01, al final, la tercera por el
final, es la nimero 1 que presenta el sefior Alonso
Rodriguez. Como digo, esta enmienda del sefior
Alonso Rodriguez, en la propuesta de incrementar,
afectaria a la 236 del Grupo Popular y luego, en lo que
se refiere a las reducciones que hace en los diferentes
capitulos, la reduccién del capitulo 11 afectaala 443y
445 del Grupo Popular; la reduccién al capitulo 27
afectarfa ala 234 del Grupo Popular y a la 74 del sefior
Montoya, 74 del sefior Montoya; y la reduccién que
propone en el capitulo 48 afecta a la 245 del Grupo
Popular y a la 84 del sefior Montoya.

EL SENOR ARES MARTIN: Sefior Presidente,
yo pediria un momento de receso para poder estudiar
esta enmienda. Es que si no es imposible totalmente
poder votar a favor o en contra,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Esta enmienda plantea el mismo problema
que planteaba esta mafiana la del sefior De Fernando:
que, en realidad, en una sola enmienda se engloban
tres distintas; si no se pueden votar separadamente,
habria que votarla en su totalidad, con la advertencia
de que afectaria a esas otras seis enmiendas, unas del
Grupo Popular y otras dos del Grupo Mixto, del sefior
Montoya. Sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Sefior
Presidente, nosotros no tenemos ningiin inconve-
niente, por facilitar el debate, que se vote separada-
mente. Pero, desde luego, si lo tenemos en estar cons-
tantemente haciendo recesos, porque es que hace un
mes que s¢ han presentado estas enmiendas y todo el
mundo, bueno, tenia que tener ya una idea de a qué
enmiendas suyas afectaba. Es decir, que no es el mo-
mento ahora de estar mirando la enmienda del sefior
Alonso Rodriguez como si fuera el primer dia que la
conociamos en Comisién, es que llevamos un mes, y es
que nos tiramos a mas 0 menos un cuarto de hora por
enmjenda. Podemos acabar aprobando los presupues-
tos el dia de Nochevieja. Entonces, yo lo que pediria,
por favor, es que se someta a votacién por separado o
junto, como sea, pero sin més dilacién.

EL SENOR ARES MARTIN: Sefior Presidente.
Yo veo que afecta a otra enmienda del Grupo Mixto,
la parte primera, que es la 66 del sefior Montoya, para
empezar.

En segundo lugar, el Portavoz del Grupo Socialista
que no venga con tantas prisas en estos momentos,
cuando realmente no ha querido pasar en Ponencia
por ni una sola enmienda del Grupo Mixto, no ha
querido, ni entrar en ninguna de ellas; no nos venga
ahora con que si vamos a alargar mucho tiempo, que si
tal, que si cual. Esto se podia haber solucionado parte
en la Ponencia, y el Grupo Socialista no quiso ni en-
trar. Ademds lo decia bien claro: aqui ni entrar, a
Comisién, a Comisién, a Comisién. Asi, después no
nos venga con tantas prisas en estos momentos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): A laenmienda 66 del sefior Montoya yo no
veo en qué puede afectar esta otra.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: (Intervencién
sin micréfono).

EL SENOR ARES MARTIN: Sefior Presidente,
si afecta a esa. Perdone que le diga que si afecta.
Porque tiene una enmienda el sefior Montoya que es
exactamente igual que la nuestra, que es un error
mecanografico, que la nuestra son 9.209.000 y la del
sefior Montoya... o sea, que por error mecanogrifico
son 9.200.000, y la del sefior Montoya son 9.209.000;
v la del sefior Alonso afecta exactamente a los mismos,
nada mas que incluye tres vacantes o tres personas del
personal de gabinete que también est4. Si no, lo pode-
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mos comprobar perfectamente, sefior Montoya, y si
quiere se lo demuestro yo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Si. Si afecta a la 445 del Grupo Popular,
que es idéntica a la del Grupo Mixto, a la mimero 66
del seffor Montoya, efectivamente quedaria también
afectada la nimero 66 del sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS:

(El comienzo de la intervencién no queds recogido
por no utilizar micréfono),

...al Jefe de Gabinete, que son 6.909.000 pesetas, y
miembros del gabinete, dentro de vacantes presupues-
tadas, que son 9.209.000. No sé si el Procurador senor
Alonso lo puede aclarar si son esos dos conceptos los
que incluyen la suya. En ese caso, sf que afectarfa.

EL SENOR ARES MARTIN: Sefior Presidente.
Es que, efectivamente, puede darse lugar a las dos
cosas. Como las enmiendas estdn, alguna de ellas,
—no precisamente las nuestras—, tan mal pergefiadas,
—perdone que le diga—, efectivamente, puede co-
rresponder a las dos cosas, pero también puede corres-
ponder sélo a los tres miembros del gabinete, porque
los incluye, y en este caso son 6.900.000 pesetas, exac-
tamente, que, claro, hay espacio... son 7.800.000 pe-
setas, que hay espacio para retirar esos 6.000.000. Y
podia quedar viva tanto la enmienda del Grupo Mixto,
del sefior Montoya, como la del sefior Ares, vamos,
perddn, del Grupo Popular, Entonces, en este caso,
convendria que nos especificara, precisamente, el se-
fior Alonso si efectivamente toca a algo en lo que
nosotros enmendamos o no lo toca. Eso nadie mejor
que él lo puede saber.

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: Est4
incluida,

EL SENOR ARES MARTIN: Pero es que yo digo
que no esté incluida.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Sefior
Presidente. Es que ya se viene haciendo aqui... Es
decir, si cada vez que tenemos que discutir el capitulo I
de una seccidn vamos a estar una hora y media de
recesos, pues yo entiendo que al sefior Ares le haga
especial gracia o especial interés en que se hagan rece-
$08, pero esto €s intolerable. Entonces, yo no entiendo
porque se ponen ahora a discutir la enmienda del
sefior Alonso, que solamente afecta al servicio 01,
perddn, a la seccién 04, al servicio 01 en capitulo I, en
6.000.000, cuando todas las enmiendas que tenemos
antes pues proponen minoraciones superiores, propo-
nen minoraciones de 9.000.000 6 9.200.000. Y yo,
pediria a la Mesa que tome en consideracién esta
propuesta del Grupo Socialista, y €s que se someta a
votacidn, a debate en Comisién, sin mas recesos, cual-

quiera de las enmiendas; la que decida la Mesa, pero
sin mds recesos. Y yo pido a la Mesa que se pronuncie
sobre esta cuestion.

EL SENOR ARES MARTIN: Sefior Presidente,
si me permite usted.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTE-
LLA HOYOS): Vamos a deliberar la Mesa.

EL SENOR ARES MARTIN: Perdén, es que yo,
para esclarecer un poquito mds también, porque es
que resulta que no tiene la culpa para nada el Grupo
Popular, y el sefior y el Portavoz del Grupo Socialista
venga a darle «erre que erre». Si nosotros lo inico que
intentamos... Si leyera, precisamente, si en vez de estar
ahi tranquilamente, se molestara en ver las enmiendas,
se daria cuenta que puede afectar o no pueden afectar.
Eso depende. Depende c¢6mo se consideren. Porque,
realmente, los dos conceptos estdn incluidos en los
16.000.000 que dice el sefior Alonso Rodriguez, pero
da la casualidad que nuestras enmiendas pueden no
afectarla, porque nuestras enmiendas son precisa-
mente también vacantes presupuestadas, cuatro
miembros del gabinete con nivel 10-24, que corres-
ponde a 9.209.000 pesetas, y en el total de estas canti-
dades estdn incluidos tres miembros del gabinete, con
también 10-24, que corresponden a conceptos 111
también, y 112, por 3.378.000 y 3.531.000 pesetas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Siguiendo el mismo criterio que hemos te-
nido esta mafiana y en las sesiones anteriores, vamos a
debatir, entonces, por orden, las que proponen una
mayor minoracién por arreglo a cuantia. Entonces,
tendriamos que debatir en primer lugar la nimero 445
del Grupo Popular, advirtiendo que donde dice
9.200.000 entendemos que es un error y que se refiere
2 9.209.000 que es la cifra, la dotacién presupuestaria,
9.209.000. Es la enmienda 445, la 445 del Grupo
Popular. Esta enmienda, la 445 del Grupo Popular,
coincide con la nimero 66 del senor Montoya; tam-
bién propone reducir el capitulo I en 9.209.000. Son
coincidentes. Debatimos primero la del Grupo Popu-
lar porque propone destino, como en otras ocasiones,
pero son coincidentes. Aprobada ésta... Si. Ya he ad-
vertido que la del Grupo Popular entendemos que es
9.209.000, que es la dotacién. Para la defensa de esta
enmienda 445 tiene la palabra el sefior Ares del Grupo
Popular,

EL SENOR ARES MARTIN: Si. Efectivamente,
nosotros pedimos la supresién de cuatro vacantes de
miembros de Gabinete, que serfan en este caso aseso-
res, y como siguiendo nuestra filosofia, estamos en
contra de la asesoria en Consejerias como ésta, que
tienen mucha dotacidén presupuestada para personal.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Socialista.
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EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Renun-
ciamos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYQS): Para fijar posiciones el sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Bueno, como
es coincidente con la mia, pues evidentemente yo voy a
votar a favor.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se vota la enmienda 445 del Grupo Popu-
lar. A favor de la enmienda. En contra. Abstenciones
no hay. Queda aprobada la enmienda 445 del Grupo
Popular, con la reserva de Voto del Grupo Socialista.
Automaticamente queda decaida la enmienda nimero
66 del seiior Montoya, y también creo, si no e equi-
voco, que decae parcialmente la enmienda mimero 1
del sefior Alonso Rodriguez en lo que se referia a la
primera propuesta que engloba esta enmienda.

EL SENOR ARES MARTIN: Perdén, sefior Pre-
sidente. Yo creo que no decae. Sefior Presidente,
vuelvo a repetir que no creo segin mi entender y,
segin lo podia demostrar, no decae.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): No. Decae parcialmente.

EL SENOR ARES MARTIN: No puede decaer
porque hay 16.000.000. Si nosotros pedimos minorar
en 9.000.000, siempre quedaran 7. 000 000 para de-
caer. No puede decaer.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): ..enmienda lo que propone es reducir
6.000.000, gquedando, que también es parte de la en-
mienda, que queden 10.118.000. Ya no queda eso,
queda menos; por lo tanto, ha decaido.

EL SENOR ARES MARTIN: Me est4 usted
dando la razén. Si resulta que quedan 10.000.000 y
nosotros disminuimos nueve, siempre quedan
800.000 pesetas para poder restar todavia.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Hay 16.000.000; propone reducir 6.000.000
y que queden 10.000.000. Ya se han reducido, de eso,
9.000.000, luego ya no pueden quedar 10.000.000.
Luego ha decaido.

EL SENOR ARES MARTIN: Pero ;cudnto van a
reducir, 6.000.000? ; No se pueden reducir 6.000.000
de la cantidad que yo he restado?

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA POR-
TILLA): Es que en su enmienda dice que quiere que
bajen 6.000.000 y que queden 10.000.000. Y también
lo dice. Y tiene tanto valor una frase como otra. El
quiere minorar, no quiere suprimir. Y quiere minorar

diciendo cudnto quiere que quede. Ya se ha reducido

* mas de eso, pues ha decaido.

EL SENOR ARES MARTIN: Sefior Presidente.

‘Si leemos muy bien la enmienda, dice: seccién 04,

servicio 01, programa 030, Direccidn y Servicios Ge-
nerales de Educacidén y Cultura, capitulo 11, «perso-
nal eventual de Gabinete». Si se estudia perfecta-
mente esta enmienda, no corresponde para nada en
absoluto a la que hemos, a la que se ha aprobado en
estos momentos, porque el personal eventual del Ga-
binete, vuelvo a repetir... Que entonces estara mal
redactada, tendré algdn error técnico. Porque tam-
poco corresponden estos 6.000.000 a nada. Real-
mente, son 6.708.000 pesetas, como dije anterior-
mente. O sea, que no son 6.000.000, son personal —y
lo dice bien claro—, «personal eventual de Gabine-
te», Mirese la parte correspondiente y véase cual es
personal eventual de Gabinete.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Los miem-
bros de Gabinete suman 6.909.000 pesetas, y los
miembros de Gabinete vacante suman 9.209.000 pe-
setas; la suma de ambas son los 16.118.000 pesetas.
Entonces, hay que deducir que a esto se esta refiriendo
el sefior Alonso en esta enmienda.

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: $i, si.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Entonces estd
claro. Se ha reducido... El pide reducir, él pide re-
ducir 6.000.000 de pesetas; como hemos reducido
9.000.000, estd cumplido el deseo del sefior Alonso.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYO0S): Queda decaida la primera parte de la en-

-mienda del sefior Alonso Rodriguez.

Se debate ahora la enmienda nimero 67 del sefior
Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Esta en-
mienda, a su vez, es clara. Yo he apuntado que en el
librito éste de anexo de personal hay dos partidas que
coinciden exactamente con estas cantidades. Estan en
la dltima pdgina de la seccidn 04, servicio 01, hay
«personal colaborador INEM>» 3.500.000 pesetas,

-y «varios»: 10.000.000 de pesetas. Esto es lo que

intenta suprimir la enmienda, por entender que la
disponibilidad de personal es suficiente en esta
Consejeria.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Socialista.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Renun-
ciamos,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por ¢l Grupo Popular, sefior Ares, para
fijar posiciones.
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EL SENOR ARES MARTIN: Yo creo que esta
enmienda... Yo no sé, porque no puedo tener todas las
cosas en la cabeza, pero me parece que también puede
afectar a alguna de las enmiendas nuestras. De todas
formas, aunque afectara a alguna de las nuestras, desde
luego, nosotros estamos en contra de los «varios» que
quiere decir contratos... trabajos especificos, que se si-
guen usando como se han usado hasta ahora, que son
trabajos especificos para determinadas cosas que no
vamos aqui a relatar, y estamos en contra precisa-
mente de esos contratos de trabajo especificos y vamos
a apoyar la enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se vota la enmienda 67 del sefior Montoya,
Los que estén a favor. En contra. Queda aprobada la
enmienda nimero 67 del sefior Montoya Ramos, con
la reserva de Voto del Grupo Socialista para el Pleno.

Se debate ahora la mimero 68 que presenta el
sefior Montoya Ramos, que tiene la palabra.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: La enmienda
68 es derivada de las anteriores y de algunas que me
parece que vienen después todavia de personal. Y es
en el sentido, va en el sentido de reducir del capitulo de
* «cuotas y prestaciones a cargo de la Comunidad» una
cifra que a su vez es estimativa, como es alguna de las
partidas anteriores, de lo que tiene que ser o de lo que
pueden ser ias cuotas y prestaciones que corren a cargo
de la Comunidad. En este sentido, se propone la re-
duccidén de 10.000.000 de pesetas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Granado, por ¢l Grupo Socialista.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Ya,
vamos, sin que sea condicién, bueno, pues en alguna
otra seccién ya hemos sefialado que de disminuir gas-
tos en remuneraciones complementarias no debe de-
ducirse una disminucion de gastos de Seguridad Social
o de prestaciones a MUFACE. Entonces, nosotros
entendemos que, aunque fueran aprobadas todas las
enmiendas, esta enmienda serfa improcedente, y en la
practica mucho nos tememos que obligaria a recortar
en gastos que se van a producir y que, naturalmente,
pues al ser créditos ampliables, se van a financiar de
otra manera. Pero, vamos, como no aspiramos sino a
convencer y sabemos que lo tenemos bastante dificil,
pues damos por defendido el turno en contray vamos a
votar en contra la enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Si. Para réplica, seftor Montoya Ramos.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. Yo queria
aclarar que, jhombre! la seguridad del sefior Granado,
que pone tan nervioso al sefior Ares, a mi en otras
enmiendas en otras secciones me ha hecho dudar de
mis propias enmiendas, y algunas las he retirado. Por-
que, efectivamente, después de haber hecho la en-

mienda, me parecia que tenia razon el sefior Granado
en el sentido de que la partida era elevada, como él me
ha dicho, por afectar a retribuciones complementarias.
No es asi. La mayor parte del personal cuya supresién
se solicita es personal contratado y personal eventual;
en algunos casos no sé si estard afiliado ala MUFACE,
en otros estard a la Seguridad Social, las cuotas deben
ser altas. Y aun entendiendo que las cifras que yo
calculo aqui son aproximadas, yo entiendo que, te-
niendo en cuenta estas circunstancias, pueden no ser
exageradas,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para fijar posiciones, sefior Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Con ¢l mayor ca-
rifio le diré al sefior Montoya, ya que somos bastante
liberales los dos, segiin dice €l y segiin digo yo, que en
absoluto me pone nervioso. Todo lo contrario. Yo
<reo que mas bien estdn otros nerviosos que precisa-
mente este humilde servidor de usted. Lo que si le
puedo decir muy claro es que a usted si le puede poner
nervioso a lo mejor alguna de sus votaciones. Y yo le
dirfa en alguna de esas enmiendas que usted se ha
abstenido, que a lo mejor si le ha puesto nervioso, no
precisamente a mi. Y para nosotros estaba muy claro
que precisamente nosotros hemos retirado algunas
enmiendas porque resuita que... Supongo que estamos
en una Oposicidn y nos gusta que todas las partes
politicas... no queremos ser acaparadores —pre-
cisamente en eso también somos liberales— y de-
jamos parte del juego a otra parte de la Oposicién,
que a lo mejor no ha estudiado tanto nuestras enmien-
das pero que pueden afectarlas. Y por eso, precisa-
mente, he retirado nuesta enmienda nimero 444, me
parece, es efectivamente la nimero 444, y en este
aspecto vamos a apoyar también esta enmienda, la
107. Perdén, que es la 68 del Grupo Mixto.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: No. Si yo he
empezado manifestando que a mi me ha puesto mucho
més nervioso que al sefior Ares, la prueba es que el
seftor Ares se pone nervioso pero replica, y yo, en €sos
casos, cuando me ha puesto nervioso, pues, me he
callado. A lo mejor es que yo todavia soy un poco mas
liberal que el sefior Ares.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sometemos a votacién la enmienda ni-
mero 68 del sefior Montoya Ramos. Los que estén a
favor de la enmienda. Los que estén en contra. Queda
aprobada la enmienda 68 del sefior Montoya, con la
reserva de Voto del Grupo Socialista para el Pleno.

Y pasamos a debatir las enmiendas que afectan al
servicio 01 de esta Consejeria, concretamente la 270
del Grupo Popular. Tiene la palabra para su defensa,
seflor Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Como muy bien
claro esta en la enmienda, que las nuestras est4n clari-.
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simas todas, es servicio 01, programa 030, concepto
101 y 102, minorar en 670.000 pesetas las retribucio-
nes basicas y otras remuneraciones del Jefe de Gabi-
nete, por un aumento excesivo del 26,8 %.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Granado ;renuncian al turno en con-
tra? Para fijar posiciones el seior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Estd en cohe-
rencia con las mias y, en ese sentido, pues yo voto a
favor de la enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Votamos la enmienda 270 del Grupo Po-
pular. A favor de esta enmienda. En contra. Queda
aprobada con el voto... con la reserva de Voto del
Grupo Socialista.

Pasamos a la 271 que también presenta el Grupo
Parlamentario Popular. Tiene la palabra el sefior Ares
para su defensa.

EL SENOR ARES MARTIN: Efectivamente, es-
tamos en una de las enmiendas llamadas por el Porta-
voz del Grupo Socialista no como técnicas sino como
ideolégicas o similar. A lo mejor no es exactamente mi
palabra. Asi es. Estamos en una minoracién de
2.424.000 por las retribuciones bésicas y otras remu-
neraciones de los nueve Delegados Territoriales, por
un aumento excesivo del 13,77 %.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para turno en contra. ;Renuncian? Para
fijar posiciones por el Grupo Mixto, sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: He manifes-
tado mi opinién en el mismo sentido y apoyo la
enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se vota esta enmienda 271. A favor. En
contra. Queda aprobada, con la reserva de Voto del
Grupo Socialista.

Se debate ahora la enmienda 443 del Grupo Popu-
lar. Tiene la palabra el sefior Ares para su defensa.

EL SENOR ARES MARTIN: Mire por cuanto,
estdbamos ventilando que la que afectaba era la del
sefior Montoya, la del sefior Alonso Rodriguez, y re-
sulta que efectivamente aquf tenemos una enmienda
que... Pues muy bien, estupendo. $i, efectivamente,
esta enmienda, esta enmienda no ha sido decaida,
porque realmente nosotros la enmienda que estaba
aprobada anteriormente era de 9.209.000, como se ha
aprobado, v esta enmienda, precisamente nos extra-
flaba a nosotros esto, que es que son tres miembros del
gabinete, que, efectivamente, es exactamente igual
que la aprobada, que son en retribuciones bdsicas y
otras remuneraciones, por un importe de 6.909.000
pesetas. - :

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): ;Renuncia el Grupo Socialista al turno en
contra? Tiene la palabra el sefior Montoya para fijar
las posiciones.

_ EL SENOR MONTOYA RAMOS: (Intervencién
sin micréfono).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Enmienda gue pasamos a votar: la 443 del
Grupo Popular. A favor. Y en contra. Aprobada la
enmienda 443 con reserva de Voto del Grupo
Socialista.

Vamos a debatir y a votor acumulativamente las
enmiendas 289, 90, 93, 284, 85, 78, 77, 79, 80, 83 y
86, todas ellas doscientos... Para su defensa, tiene la
palabra el sefior Ares del Grupo Popular.

EL SENOR ARES MARTIN: Efectivamente, és-
tas son una serie de enmendas que también se han
venido reiterando en anteriores secciones; son corres-
pendientes todas al concepto 151 y 152. Que son
enmiendas politicas, porque se aumenta, se intenta
aumentar, se intenta aumentar tanto el indice como el
nivel a una serie de contratados y que realmente yo
creo que se deben dejar en cuanto al nivel que cobran,
no aumentarles el nivel,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Socialista.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINO): Acumulativamente renunciamos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Seftor Montoya, para fijar las posiciones de
su Grupo.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: (Intervencién
sin micréfono). :

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Me quiere repetir, por favor ;cudles son las
enmiendas que habrian de votarse separadamente?

EL SENOR MONTOYA RAMOS:

(El comienzo de la intervencion no quedd recogido
por no utilizar micréfono).

... solamente la primera, la 289.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Vamos a votar la 289, A favor de esta
enmienda. En contra. Abstenciones no hay. Queda
rechazada la 289 del Grupo Popular. ;Reserva el
Voto? Con reserva del Voto.

Y ahora votamos conjuntamente el resto de este
bloque. A favor de las enmiendas de este bloque.
En contra. Quedan entonces aprobadas las enmiendas
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290,293,284,285,278,277,279,280, 283 y 286, con
reserva de Voto del Grupo Socialista para el Pleno.

Pasamos a la enmienda 69 del sefior Montoya Ra-
mos, quien tiene la palabra para defenderla.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Se hace... pe-
dir la supresion de 5.000.000 de pesetas en concepto
de productividad y gratificaciones, que es un concepto
que ademds en otras secciones no se presenta, es una
novedad en esta seccidn, en esta Consejeria, y me
parece que, bueno, que los complementos, las retribu-
ciones de los funcionarios van incluidas en las basicas y
en Jos complementos y que no serian necesarios estos
conceptos, introducir estos conceptos de productivi-
dad y gratificacién.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Socialista, sefior Castro.

EL SENOR CASTRO RABADAN: En relacién
con esta enmienda 69 que estd ligada con... jesta
ligada conla 2927

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS: No, creo que no,

EL SENOR CASTRO RABADAN: No. Enton-
ces, renuinciamos a...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Popular, sefior Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Apoyamos la
enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se vota la enmienda niimero 69 del sefior
Montoya Ramos. A favor de esta enmienda. En con-
tra. Queda aprobada con reserva de Voto del Grupo
Socialista.

Debatimos ahora la nimero 292 del Grupo Popu-
lar. Sefior Ares, tiene la palabra,

EL SENOR ARES MARTIN: Si me permite, se-
fior Presidente, unos breves instantes hasta que la
busque, porque no es tan ficil. Sefior Presidente, esta
enmienda estd decaida.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): ;Por qué?

EL SENOR ARES MARTIN: Si no me equivoco.
Yo pediria... Es que, si no tengo ningiin error... A ver,
vamos a ver si lo encontramos aqui. Me parece que lo
adverti al aprobar dos enmiendas del sefior Montoya.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: El sefior
Ares tiene razén, Ademds es que tiene razon y esto
sirve, porque hemos aprobado una enmienda del se-
fior Montoya que se referia a 10.000.000 de pesetas
para personal vario. Enmiendas que, en realidad, el
total de este articulo, del articulo 16, importa
8.500.000 pesetas; entonces, estd ya suprimido en
su totalidad, nosotros lo entendemos asi. Unicamente,
donde decia 10.000.000 la enmienda debia de decir
8.500.000, vy, en efecto, la enmienda estd decaida
puesto que ha sido aprobada la del sefior Montoya.
Agradecemos al sefior Ares que se haya dado cuenta,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Seiior Ares ;conforme que queda decaida
esta enmienda?

EL SENOR ARES MARTIN: Seguramente esté
conforme pero me gustaria precisar un poquito mds,
por eso pido un momento.

Si es que ya lo dije antes; porque, claro, no podia
uno tener todo en la cabeza, pero me parecia que
podria quedar... Pero s que si no... A mi lo tinico que
me extraiia es que ponga «suprimir su dotacién de
5.000.000», y eso si que no... es lo que me extrafia a
mi, porque és la dotacién de 5.000.000. {Ah, bueno!
Es que esto puede venir en dos programas, el 030... Si,
si, si. E1030 y otro. Pero es que, claro, hay que matizar
mucho porque, claro, si no, no se da uno cuenta. Este
programa puede ser dos programas, el programa
030... Este servicio puede tener dos programas. En-
tonces, vienen 5.000.000 en este programa y otros
5.000.000 en otro programa.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Vamos a
ver. El sefor Ares en su enmienda lo dice perfecta-
mente, es decir, suprime el concepto 162. Lo que pasa
es que el concepto 162 esta metido en el articulo 16,
que es lo que habia suprimido el sefior Montoya inte-
gramente. Lo que pasa es que ¢l sefior Montoya, en
vez de haberlo suprimido por importe de 8.500.000, lo
habia suprimido por importe de 10.000.000, y el pro-
grama total, perdén, el articulo total tenia un importe
de 8.500.000. Pero no hay otro programa que tenga
esta imputacidn,

EL SENOR ARES MARTIN: Se lo voy a demos-
trar que sf es verdad. Yo no me equivoco casi nunca.
Hay dos programas, el programa 51 y el programa 30,
con lo cual quiere decir que pueden decaer dos en-
miendas nuestras, efectivamente. Y asi es y lo sabia-
mos al aceptar la enmienda del sefior Montoya; no nos
ha caido de sorpresa. Pero usted entérese un poquito
mas. Efectivamente corresponde. Y decae segura-
mente otra enmienda nuestra por otros 5.000.000. O
sea, el programa son 051 y 030, del mismo servicio,
pagina ochenta y tres.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): En cualquier caso, queda decaida la en-
mienda 292 del Grupo Popular.

Vamos a debatir ahora la enmienda 217 del Grupo
Popular que concurre o afecta a la nimero 70 del
sefior Montoya. Debatimos primero la que propone
destino, del Grupo Popular, la ndmero 217, Tiene la
palabra para su defensa el sefior Alonso Sdnchez,

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Si. Gracias,
seiior Presidente. En esta enmienda, de este concepto
210, «edificios y otras construcciones», tratamos de
minorar la dotacién presupuestaria sin provincializar,

pues, porque estimamos que para rentas v alquileres,

10.000.000 de pesetas en los servicios centrales, no
encajamos donde pueden estar estas rentas. Estoy se-
guro que el Grupo Socialista va a contestar que son las
precisas y las justas. Bueno, nosotros estimamos que
quizd aqui se haya calculado por alto y, en consecuen-
cia, proponemos la minoracién de 5.000.000 de
pesetas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Ferndndez Merino, por el Grupo
Socialista.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINO): Efectivamente, el Grupo Socialista
dice que son las precisas, las justas y las que cobran los
propietarios de estos inmuebles, que son: Ia calle Sal-
merdn y la calle Gamazo; ambos locales de la Delega-
cién de Cultura.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para fijar posiciones el sefior Montoya, por
el Grupo Mixto.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. En la en-
mienda mia hay, evidentemente, un error, porque yo
pensaba que se trataba de inversiones cuando se trata
de arrendamiento. Yo, en este sentido, voy a retirar la
enmienda mia, que propone una supresién de
10.000.000 de pesetas, y me voy a abstener en la del
Grupo Popular.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Queda retirada la enmienda niimero 70 del
sefior Montoya. Y'vamos a votar, entonces, la en-
mienda 217 del Grupo Popular. A favor de esta en-
mienda 217, por favor. En contra. Abstenciones.
Queda rechazada la enmienda 217 del Grupo Popular,
que reserva su Voto para el Pleno.

Para debatir las enmiendas 220 y 254 del Grupo
Popular, tiene la palabra el sefior Alonso Sdnchez,
para defender.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Si, sefior Pre-
sidente. Si, es el criterio que hemos ido siguiendo en
otras secciones, y también estaba mirando para, en fin,
tratar de argumentar nuestra enmienda de la dotacién

que tiene para ordinario no inventariable esta Conse-
jeria, que supone la cifra nada despreciable de
22.700.000 «y pico» pesetas, para papel, lipices y
boligrafos. Entonces, me parece que es una cantidad
excesiva y proponemos minorarla en 5.000.000 de
pesetas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Socialista, sefior Natal.

EL SENOR NATAL ALVAREZ: Si. Bueno, va
destinado a material no inventariable de la Consejeria
y de los déficits que se generen al utilizar este material
en las Delegaciones Territoriales, Hay que decir que
es ¢l mismo concepto que se presupuesto el afio ante-
rior, por lo tanto que esté ajustado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Alonso.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Si. Yo insisto
en que, efectivamente, en este mismo servicio, en dife-
rentes programas, a continuacion de nuestra en-
mienda también otros 2.000.000 de pesetas... Y posi-
blemente el Grupo Socialista estime que sea necesa-
rio, pero nosotros en comparacion... en estudio com-
parativo con el resto de las secciones, entendemos que,
de verdad, 17.000.000 de pesetas para papel, lipices y
boligrafos, seguimos ‘insistiendo en que es excesivo.
Por tanto planteamos mantener nuestra enmienda en
los términos en que estd expresada.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Natal.

EL SENOR NATAL ALVAREZ: Creemos que
la Junta tiene mas datos objetivos para saber cudnto
papel gasta.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para fijar sus posiciones el Grupo Mixto,
sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. Yo, consi-
derando que 17.000.000 de papel es bastante papel,
sin embargo, y teniendo también en cuenta que en esta
Consejeria las partidas van bastante dotadas, sin em-
bargo yo en este concepto y en esta Consejeria, y ante
la responsabilidad de que yo no quiero dejar a los
funcionarios sin papel, he optado por abstenerme y en
este caso también lo voy a hacer.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Se votan las enmiendas 220 y 254 del
Grupo Popular. Los que estén a favor. Y en contra.
Abstenciones, una. Quedan rechazadas estas enmien-

‘das, 220 y 254, con reserva de Voto del Grupo

Popular.

La enmienda 221 del Grupo Popular. Tiene la
palabra para defenderla el sefior Alonso Sanchez.
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EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Si. Igual-
mente, el concepto éste 222, de «prensa, revistas y
publicaciones», 2.396.000 pesetas, pues asi, a vola
pluma, da la impresién de que se puede estar suscrito a
toda la prensa, no casi europea, dirfa que casi mundial.
Entonces, deciamos que es muy alta esta dotacién
presupuestaria y pretendemos minorarla en 1.500.000
pesetas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Natal, por el Grupo Socialista.

EL SENOR NATAL ALVAREZ: Si. Entende-
mos que no procede la reduccién porque también irian
incluidos gastos de servicios de asesores juridicos, ase-
sores econdmicos en algunas cuestiones y servicios de
documentacién.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para réplica.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: $i. De verdad
que, en principio, nosotros no sabiamos que iba tam-
bién para servicios juridicos y asesorias. Entonces,
mucho mas para defender nuestra enmienda, porque
si en principio estabamos en total desacuerdo con los
asesores, pues mucho mds todavia, pues, de quemar
papel; que no existan y que no tengan papel.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Seitor Natal.

EL SENOR NATAL ALVAREZ: Bueno, para
matizar. No. Documentacién suficiente para poder
hacer adecuadamente los servicios de asesoramiento
juridico, econdémico, etc.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Montoya, para fijar posiciones.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo voy a vo-

tar a favor de la enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Votamos la enmienda 221 del Grupo Popu-
lar. Los que estén a favor. En contra. Aprobada la
enmienda 221, con reserva de Voto del Grupo
Socialista.

Pasamos a la 222 también del Grupo Parlamenta-
rio Popular. Sefior Alonso Sénchez, tiene la palabra.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: S$i. También
en aras de brevedad y no hacerme extenso en argu-
mentos, igualmente pensamos que en «libros y otras
publicacioness, estimamos que es una cantidad en este
servicio muy elevada y, consecuentemente, pretende-
mos minorar 1.000.000 de pesetas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Senor Natal.

EL SENOR NATAL ALVAREZ: Si. Renuncia-
mos porque las razones son similares a las de la en-
mienda anterior.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sehor Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. Por razo-
nes similares, yo también voy a votar a favor de la
enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Votamos la 222 del Grupo Popular. Los
que estdn a favor. En contra. Abstenciones no hay.
Queda aprobada la enmienda nimero 222 del Grupo
Popular, con la reserva de Voto del Grupo Socialista.

Viene ahora una enmienda que presenta el sefior
Montoya Ramos del Grupo Mixto, la nimero 71.
Tiene la palabra para su defensa.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. Esta en-
mienda va en ¢l sentido de pedir la supresion de la
dotacién de 8.000.000 de pesetas para articulos ali-
menticios en las Secretarias Generales de Educacién y
Cultura. Yo trataba de hacer memoria, porque en la
Ponencia creo que se nos dio alguna justificacion y que
no eran ios articulos alimenticios que yo podia suponer
que iba a consumir la Secretarfa General de Educacion
y Cultura, sino que. era para algunos otros fines que
probablemente el Grupo Socialista me podra ilustrar.
En ese sentido, yo decidiré sobre el destino final de la
enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Natal, por el Grupo Socialista.

EL SENOR NATAL ALVAREZ: S$i. Es decir,
era para sufragar gastos de servicios derivados de la
utilizacién del Castillo de la Mota y el Palacio de
Avellaneda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Retiro la
enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Queda retirada la enmienda ntmero 71
que presentaba el sefior Montoya Ramos.

La enmienda ndmero 224 del Grupo Popular.
Tiene la palabra para su defensa el sefior Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Bueno, siguiendo
nuestro criterio, estamos en contra de que se destinen
12.000.000 de pesetas en servicios centrales para ser-
vicios telefdnicos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Socialista, sefior Natal.
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EL SENOR NATAL ALVAREZ: Si. Era tam-
bién para gastos telefonicos del Castillo de la Mota, el
Palacio de Avellaneda y déficit en las Delegaciones
Territoriales, en teléfonos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): El seitor Ares para réplica.

EL SENOR ARES MARTIN: Yo eso de los défi-
cits no lo acabo de entender. Porque resulta que para
déficits hay 9.200.000 pesetas en el servicio 01,
4.223.000 en el servicio 02, 870.000 en el servicio 02 y
1.032.000 pesetas en el 01. Pero es que da la casuali-
dad de que esta vez también se les ha pasado al Porta-
voz anterior del Grupo Socialista una ¢osa muy bonita;
resulta que al servicio de Agricultura le han dejado en
servicios centrales sin una peseta para telefonica, le ha
dejado sin una peseta; o nos ha engafiado a toda la
Cédmara —y ahi constardi— o ha dejado sin una peseta
para servicios centrales. Hemos aceptado 6.600.000
que constaban, mds 2.000.000 de un aumento que han
pedido para télex; luego entonces, automdticamente,
no hay nada para teléfonos. Entonces ;qué pasa, que
tenéis razén el Grupo Popular cuando el Consejero de
Presidencia dijo en esta Cdmara que los 40.000.000
que estaban presupuestados en la Consejeria de Presi-
dencia eran para todas las Consejerias, o no teniamos
razén? Porque, si no, se contradice. Resulta que hemos
aprobado 8.600.000 pesetas para télex y hemos de-
jado la Consejeria de Presidencia con cero pesetas
para servicios telefénicos, y ahora nos dicen que son
para servicios telefénicos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Granado, para diiplica.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Si. Yo se
lo voy a decir con todo el carifio, pero si el sefior Ares
fuera el Baron de este castillo le llamaria «Saturnino el
cautivo». Desde luego, o sea, yo no puedo entender
una confusién mayor ya de datos y datos. O sea, hemos
incrementado en 2.000.000 de pesetas la cantidad que
para servicios centrales tenia la Consejeria de Agricul-
tura, y ahora nos dice que le hemos dejado sin dinero.
jLibrenos Dios! Le hemos metido 2,000,000 de pese-
tas mas, porque con el dinero que tenia sin provinciali-
zar, que eran 6.600.000, no era suficiente para pagar
el télex, y entonces hemos metido otros 2.000.000 y lo
hemos dejado en 8.600.000. Y, a consecuencia de eso,
se ha retirado una enmienda del Grupo Popular que
pretendia abolir la partida. Pero ese dinero se ha que-
dado ahi y no ha pasado a otras enmiendas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: El Portavoz del
Grupo Socialista creo que nos ha dicho bien clara-
mente que era para télex, y nos lo explicé en Ponencia,
Por favor. No, no; no los 2.000.000, los 8.600.000, asi

lo explicé en Ponencia. No rectifiquen ustedes cuando
no saben lo que yo... ;Cémo van a ser los 2.000.000
para télex? ;Qué van a poner? ;qué van a poner en
télex? ; A diez mil duros cada aparato de télex vale?

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Pero va-
mos a ver, seitor Ares. Esos gastos son para los gastos
de material y de abono, de facturas mensuales que
derivan del télex; evidentemente, pues, para pagar los
gastos de ocho servicios de télex pues no se necesitan
8.000.000 de pesetas, que es lo que tiene la comuni-
dad, sino 2.000.000 que es lo que nosotros incremen-
tdbamos, porque de los 6.600,000 que eran necesarios
para pagar el teléfono, pues, no era posible detraer
nada para télex, pero no eran los 8.600.000 para télex,
sino solamente los 2.000.000 de la enmienda, que no
estaban contemplados inicialmente. Pero es que ade-
mds es que esto no tiene absolutamente nada que ver
con que las pobres oficinas de la Delegacion de Cul-
tura que estan fuera del Colegio de la Asuncién pue-
dan o no puedan llamar por teléfono, ni tiene nada que
ver para que, l6gicamente la Consejeria de Educacién

-y Cuitura, como es normal, pues presupuesta en cada

provincia un minimo, que es lo que est4 provinciali-
zado, y luego, si hay un gasto excesivo, pues lo saque
de la partida sin provincializar. Porque todavia, pues,
los buenos gestores de la Junta de Castilla y Ledn no
son tan éptimos que prevean en los presupuestos el
gasto al 99,99 % de teléfono en cada una de las Dele-
gaciones Territoriales. Entonces, lo que hacen es pre-
supuestar lo que ya saben que se va a gastar como
minimo cada una, y tienen una partida sin provinciali-
zar para hacer frente a esos pagos, que es a lo que se
refiere esta partida sin provincializar, de la que ade-
mas se pagan los gastos del teléfono del Castillo de la
Mota, el Palacio de Pefiaranda de Duero, de la calle
Salmerén, de la calle Gamazo, etcétera, etcétera.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Ares.

EL SENOR ARES MARTIN: Nosotros, de todas
formas, nuestro Grupo Popular, creo que ests bien
claro que da la casualidad de que el servicio... O sea,
provincializado esta Consejeria tiene 15.000.000 de
pesetas, 15.000.000 «y pico», que la mayoria de las
Consejerias no llegan a estas cantidades, quitando la
de Agricultura con la cantidad de funcionarios que
tiene, que es una cosa logica, que inclusive algunas,
como la 07, no tiene ni una sola peseta para servicios
provincializados, que, por ejemplo, la 08 tiene exacta-
mente 4.000.000 de pesetas, y esta Consejeria tiene
15.000.000 de pesetas —volvemos a repetir— para
gastos provincializados. Entonces, volvemos a repetir
lo que hemos dicho, que el Consejero aqui ha dicho
bien claro que los 40.000.000 de pesetas, que yo creo
que es una cantidad més que aceptable, 40.000.000
suponen casi 3.800.000 pesetas mensuales para gastos
de teléfonos que estdn en servicios centrales. Por
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tanto, seguimos pensando lo mismo y mantenemos
nuestra enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Seiior Ferndndez.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINO): Si al sefior Ares le sirve que se lo
demos por escrito que la partida de Presidencia es
exclusivamente para los servicios de la Junta que estan
ubicados en el Palacio de la Asuncién, se lo traemos
por escrito; pero lo hemos repetido asi como dieciocho
veces y usted insiste en que todos los servicios de la
Junta, que, estén donde estén, estan incluidos en esa
partida, y entonces es un didlogo de besugos.

EL SENOR ARES MARTIN: ...podemos Ilegar a
un didlogo de besugos. Gastando 1.000.000 de pesetas
mensuales, fijese usted con 1.000.000 de pesetas men-
suales la cantidad de gastos que se pueden hacer en
gastos telefonicos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Bueno. Consideramos que esta suficiente-
mente debatida la enmienda. Para fijar sus posiciones
el Grupo Mixto sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: El Grupo
Mixto se encuentra con muchas dificultades para fijar
posiciones, porque cuando el conservador sefior Ares
se nos ha hecho liberal y ahora ya se nos ha hecho
anarquista o cadtico, o no sé yo lo que le han hecho,
pues ha cogido carrerrilla y se ha pasado. Entonces, yo
creo que se ha pasado también al corregir en
12.000.000 de pesetas el servicio telefénico, como yo
creo que se ha pasado la Junta al presupuestar
12.000.000 de pesetas para servicios centrales, que €s
1,000.000 de pesetas al mes para servicios telefénicos.
A mi me parece mucho aunque esté incluido ahi el
Castillo de la Mota y Palacio de Avellaneda, que yono
sabia que tenfa tanta actividad telefénica el Palacio de
Avellaneda y que pienso que no la tiene. A mi me
parece que la partida de 12.000.000 es elevada; tam-
bién pienso que la minoracién de los 12.000.000 de
esa partida, la supresién, pues es excesivo, y en ¢s¢
sentido yo me voy a abstener en esta enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Enmienda que pasamos a votar, la 224 del
Grupo Popular. A favor. En contra. Abstenciones,
una. Queda rechazada la enmienda 224 del Grupo
Popular, con reserva de su Voto para el Pleno.

Pasamos ala 225 también del Grupo Popular. Tiene
la palabra el sefior Alonso Sanchez para su defensa.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Si. Bueno,
esta enmienda es en la misma linea de la anterior
también, y creo que necesita poca justificacion. Nues-
tro criterio aqui, concretamente, no es la supresidn,
como habfamos dicho de la enmienda anterior, de

12.000.000 completos, sino que esta partida de
3.287.000 pretendemos minorarla en 1.500.000 pesetas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Natal, por el Grupo Socialista.

EL SENOR NATAL ALVAREZ: Sefior Presi-
dente. Mi Grupo entiende que ya es una partida pe-
queifia, ajustada, y que no se puede reducir.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): ; Quiere replicar?

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Si. Segin los
datos que nos ha dado, esto si que se podia decir que es
un didlogo de besugos. Nosotros estimamos que es
elevado; el Grupo Socialista estima que es corto, y,
entonces, nosotros mantenemos la enmienda en los
mismos términos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Mixto, sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. Yo creo que
este capitulo 11, yo generalmente he entendido que no
me he atrevido a reducirle por no suprimir los servicios; si
que creo que, de todas formas, estd un tanto elevado,
porque 5.000.000 «y pico» de... son algo asi como unas
doscientas mil cartas las que se pueden mandar, que me
parecen excesivas, serian mds de mil cartas diarias.
Pero, en fin, antes de que no puedan mandar la corres-
pondencia, pues yo me voy a abstener también.

EL SENOR PRESIDENTE (SENCR ESTELLA
HOYOS): Votamos la enmienda 225 del Grupo Po-
pular. Los que estin a favor. En contra. Abstenciones.
Rechazada la enmienda 225 del Grupo Popular, con
reserva de su Voto para el Pleno.

Para defender la 227, también del Grupo Popular,
tiene la palabra el sefior Alonso Sanchez.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: $i. Aqui tam-
bién un poco escasos de informacién de qué son estos
servicios nuevos, y viendo también la buena voluntad
que existia por parte del Grupo Socialista en la Ponen-
cia para explicarnos y, al mismo tiempo, también dis-
puestos, incluso, a minorar esta cantidad, nosotros
hemos presentado esta enmienda estimando el mino-
rarla en 3.000.000 de pesetas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Socialista, sefior Natal.

EL SENOR NATAL ALVAREZ: $i. Creemos
que es una cantidad muy elevada para minorar y no
aceptamos la minoracién.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo... ;Va a replicar el sefior
Alonso Sdnchez?
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EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Si. Es que veo
que, efectivamente, hay un giro de ciento ochenta
grados con respecto a lo que se mantenia en la Ponen-
cia de muchas enmiendas que dejibamos para ia Co-
misidn, para debatirlas en Comisién. Y que si, que
estaban dispuestos, por lo menos, por lo menos el
Grupo Socialista estimaba que si podia ser excesiva la
cantidad y que era objeto de enmendarla. Por €l con-
trario, aqui veo que la postura es de mucha mis rigidez
0 quizd de acelerar el proceso en Comision.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para diplica, sefior Natal,

EL SENOR NATAL ALVAREZ: Si. En alguna
enmienda nosotros vamos a proponer una transaccio-
nal reduciendo, pero no es éste el caso.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para fijar sus posiciones el Grupo Mixto,
seftor Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: $i. Yo aqui
Creo que ya, apoyando esta enmienda y quitando estos
3.000.000 de pesetas noé distorsiono nada porque los
servicios estdn suficientemente dotados; me parece
que no tendria que haber ninguna reserva para servi-
cios nuevos. Como ademas el Grupo Socialista tam-
bién parece que tenia, que consideraba que podia
haber un exceso, aunque fuera menor del que pre-
tende el Grupo Popular, yo voy a votar a favor de la
enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Votamos la enmienda 227 del Grupo Po-
pular. Los que estdn a favor. En contra. Queda apro-
bada la enmienda 227 con reserva de Voto del Grupo
Socialista.

Pasamos a la 228 que presenta también el Grupo
Parlamentario Popular. Para su defensa tiene la pala-
bra el sefior Alonso Sanchez.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Si. Esta en-
mienda también tratamos de minorar la cantidad que
esta sin provincializar, que son 11.950.000 pesetas del

total de 19.750.000, con unas dotaciones, que se re- .

parten por provincias, de alrededor de 1.000.000,
1.300.000 y algunas 500.000 pesetas. Yo sé, —y se me
dijo en la Ponencia—, que la Junta no tiene un lujo
asi4tico en sus instalaciones; yo soy consciente de ello;
pero, de todas formas, st se queda con esta partida
posiblemente lo consiga.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para turno en contra, sefior Natal.

EL SENOR NATAL ALVAREZ: Si. Considera-
mos el Grupo Socialista que se necesita esa cantidad
para mobiliario en servicios centrales, en el Palacio de

Avellaneda y en el Castillo de la Mota y, en conse-
cuencia, no admitimos reduccién.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Seftor Alonso Sanchez, para réplica.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Si. Yo crefa
que el Castillo de la Mota, que se ha casado reciente-
mente un artista célebre, ya estaba amueblado lo sufi-
cientemente bien; no sabia gue habia que amueblarlo
mis. Y el Palacio de la Avellaneda, pues, ese lo desco-
nozco, no puedo opinar. Pero, vamos, concretamente
el Castillo de la Mota ya parece que ya estd presupues-
tado cuando se celebran, no sé, banquetes de este
rango.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINO): Por lo que acabamos de oir yo creo

‘que no conoce ninguno de los dos.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: No; el Casti-
llo de la Mota, no. Pero, sin embargo, veo que efecti-
vamente estdn abiertos al piblico. O sea que estan en
condiciones..., adecuadas claro.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINO): Efectivamente, porque estd
abierto al piublico, porque se usa, se deteriora y se
rompen algunas veces los muebles. Aparte de tener
que mejorar alguno de los existentes,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Para fijar posiciones por el Grupo Mixto, el
sefior Montoya tiene la palabra.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: S8i. Yo creo
que bien para el Palacio de Avellaneda y para el Casti-
llo de la Mota se podria esta partida directamente
haber provincializado, y haber sabido de verdad lo que
iba a ir a los servicios centrales. Y en este sentido yen
esas dudas, teniendo en cuenta que la minoracién que
se propone todavia deja una partida viva de suficiente
enttdad, yo voy a votar a favor de la enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Votamos la enmienda 228 del Grupo Po-
pular. Los que estdn a favor, En contra. Abstenciones,
ninguna. Queda aprobada la enmienda 228 del Grupo
Popular.

Pasamos a las enmiendas 229 del Grupo Popuiar y
72 del sefior Montoya, que son concurrentes. Debati-
mos en primer lugar la del Grupo Popular que pro-
pone destino. Tiene la palabra para su defensa el sefior
Alonso Sanchez.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: $i. Aqui,
efectivamente, me viene a la memoria igualmente lo
que he comentado en otras... hemos comentado en
otras enmiendas parecidas de «edificios y otras cons-
trucciones» en servicios centrales. Vuelvo a insistir en
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la comparecencia del sefior Consejero de Economia y
Hacienda, sefior Pantagua, que nos decia que precisa-
mente en edificios centrales estaban todos presupues-
tados dentro de la Direccién General de Patrimonio.
Aqui veo que concretamente sin provincializar hay
6.000.000 de pesetas, me imagino que para servicios
centrales, y en consecuencia es la cantidad que preten-
demos minorar en 3.000.000 de pesetas, pensando,
efectivamente, que no solamente sean construcciones
sino que pueda haber algunas reparaciones y con
3.000.000 estimamos que puede ser suficiente,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Natal.

EL SENOR NATAL ALVAREZ: Si. Como sabra
el sefior Alonso, las Direcciones Generales de esta
Consejeria estdn en la calle Nicol4s Salmeron y hace
falta, hace falta hacer una seric de adaptaciones y
mejoras, y también en algunas Delegaciones Territo-
riales. Y a ello es destinado este dinero.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Seiior Alonso Sanchez.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Yo, de todas
formas, lo que veo que son en fa Junta pésimos gesto-
res, que se paguen 500.000 pesetas mensuales de al-
quiler por unos locales y haya que hacer mejoras toda-
via. Parece que aqui hay una pésima gestidn. Si se
refiere concretamente a las dos Direcciones Generales
de la calle Gamazo y de la calle Nicol4s Salmerén me
parece que es ;jno? Y, por otra parte, también se me
hace mencién por parte del Portavoz del Grupo Socia-
lista de que algunas son Delegaciones Territoriales.
Para Delegaciones Territoriales hay en todas las pro-
vincias, en dos provincias, perdén, en Burgos
6.500.000 y en Valladolid 7.000.000 de pesetas;
7.000.000 que me imagino que deben ser para el Cas-
tillo de 1a Mota y para el Castillo de Salmerdn, perdon,
de Pefiaranda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Natal.

EL SENOR NATAL ALVAREZ: Bien. Al igual
que en otras ocasionges, yo creo que la Junta tiene mas
datos porque est4 al pie dél cafién viendo si los edifi-
cios estdn bien, si tienen que realizar determinadas
adecuaciones, etcétera.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HQOYOS): Sefior Montoya, para fijar las posiciones
del Grupo Mixto.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. Yo he en-
tendido, y por eso hago una enmienda también en este
sentido, que estos 6.000.000 de pesetas sin provincia-
lizar son para obras en los servicios centrales. Y por
otra parte, asi como yo he aceptado antes el capitulo

de alquileres, me parece que también es mucho pensar
que ademas hay que hacer unas obras de 6.000.000 de
pesetas en las oficinas aiquiladas. En ese sentido, y
como yo tengo una enmienda presentada en una pro-
porcién, una cantidad mayor, yo voy a apoyar esta
enmienda del Grupo Popular.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Seiior Fernandez Merino.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINO): Vamos a ver. Para aclarar un en-
redo. Las oficinas de la calle Salmerdn son dos plantas
enteras en las cuales estan ubicadas la mayor parte de
las Direcciones Generales de la Consejeria de Educa-
¢ién y Cutltura, que han sido alquiladas recientemente y
que han requerido o requieren obras de reparacién en
cuanto a adaptacidn y separacién de los distintos habi-
tdculos porque estaban destinadas a un uso distinto del
que se le ha dado. Evidentemente, ha requerido una
primera inversion, o requiere una primera inversion de
adaptacién, y evidentemente luego originan el corres- -
pondiente gasto de alquiler mensual, como cualquier
otra oficina que se alquile en esas condiciones.

EL SENOR ARES MARTIN: Si. Pero si es que
estamos hablando de cosas diferentes, porque, efecti-
vamente, en cuanto a lo que se referia el Portavoz
anteriormente del Grupo Popular, queria decir que
era... una cosa era la renta, que nos parece exagerada
para los dos locales estos de la calle Nicolas Salmerén y
Gamazo, 500.000 pesetas mensuales, mejor dicho,
500.000 para cada uno, y otra cosa diferente es que
hay 7.000.000 especificamente destinados para Valla-
dolid. Suponemos que para Valladolid quiere decir
que estan destinados para, precisamente, para la calle
Nicolds Salmerdn, Gamazo y para lo otro. Porque
resulta que después hay otra partida, hay otra partida
sin provincializar de 9.000.000 de pesetas, y es la que’
nosotros precisamente queremos modificar.

EL SENOR FERNANDEZ MERINO (DON
LAURENTINO): ...porque el sefior Alonso habia en-
tendido mucho mejor el concepto, y la partida de
Valladolid estd perfectamente indicada para el Casti-
llo de la Mota; por eso esta provincializada, porque es
exactamente claro dénde va. Todo lo demds, aunque
sea en Valladolid, y efectivamente las oficinas de la
Direccién General estdn en Valladolid, se las conside-
ran servicios centrales fuera del Palacio de la Asun-
¢ion, no en el Palacio de la Asuncién, y evidentemente
se centralizan como sin provincializar.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Senor Alonso Sanchez,

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: $i. Pero nue-
vamente venimos a incurrir, a caer en nuevas contra-
dicciones. Antes una enmienda se nos ha rechazado
precisamente por el mobiliario, que se me dijo que no
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conocia, y tengo que... lamento no conocer el Castillo
de la Mota ni el Palacio de Avellaneda (ya me lo
aprendi), y que entonces los muebles estaban en servi-
cios centralizados; ahora, por el contrario, las obras
son en servicios descentralizados, estdn provincializa-
dos. No sé, la verdad es que nos parecen unas contra-
dicciones que no acabamos de ver claro,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Sefior Montoya, tiene la palabra para fijar
posiciones su Grupo.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo ya habia
hecho la fijacién de posiciones, me parece. Lo que
pasa que luego se va a originar un debate comple-
mentario.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Es verdad que ha habido unas aclaraciones
que han dado. Entonces, se pasa a la votacién, sin més,
de la enmienda 229 del Grupo Popular. Los que estén
a favor que levanten la mano. En contra. No hay
abstenciones. Queda aprobada la enmienda 229 del
Grupo Popular, con reserva de Voto del Grupo
Socialista.

La enmienda 72 del sefior Montoya en parte se ve
afectada por la aprobacién de esta otra.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: No. Yo me
considero ya suficientemente satisfecho con la reduc-
cién que se ha hecho y la retiro.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA

HOYOS): Queda retirada entonces la enmienda nii-
mero 72 del sefior Montoya Ramos.

Para defender la enmienda 230 del Grupo Popular
tiene la palabra el sefior Alonso Sanchez.

EL SENOR ALONSO SANCHEZ: Si. Aqui este
concepto a mi Grupo, concretamente, se nos hace un
tanto ambiguo: maquinaria e instalaciones dentro de
la Consejerfa de Cultura. En otras ocasiones habl4ba-
mos de picos, palas y azadones, aqui no sé si se refieren
a cafeteras para el Castillo de la Mota 0 a qué se
refiere. Concretamente, pensamos que en algunas ins-
talaciones... algunas instalaciones de este servicio,
concretamente que haya algin tipo de maquinaria...,
de escribir, y entonces pretendemos dejarlo con una
dotacién de 1.000.000 de pesetas y minorarlo en
2.000.000 de pesetas porque estimamos que es
excesivo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupe Socialista, sefior Natal tiene
la palabra,

EL SENOR NATAL ALVAREZ: Bueno, como
ya en otras partidas hemos explicado suficientemente y
no tiene nada de éxito la explicacién, renunciamos. En
el Pleno lo explicaremos mas adecuadamente el tema.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Por el Grupo Mixto, sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo estaba de-
seoso de escuchar las explicaciones para ver que hacia
con esta enmienda. A falta de explicaciones, pues, y
hasta que reciba las explicaciones en el Pleno, voy a
apoyar la enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Votamos entonces la enmienda 230 del
Grupo Popular. A favor de esta enmienda. En contra,
Queda aprobada la enmienda 230 del Grupo Popular
con reserva del Voto del Grupo Socialista.

Dada la hora en que nos encontramos, suspende-
mos la sesidn hasta el jueves, habiamos quedado a las
cinco de la tarde. Sefior Granado.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Nosotros
pediriamos, si no importara, continuar media hora
mds para ver si podiamos acabar el servicio 01. Porque
vamos a bastante buen ritmo y creemos que podemos ‘
intentarlo. Fijar a las ocho y media hora de levantar la
sesidén atodoel...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Yo me temo que por donde estamos, el
servicio 01 no lo acabamos a menos que estemos aqui
un par de horas mds, quiz4, o una hora y pico. No sé.
Yo lo que diga la mayoria de la Comisién.

EL SENOR ARES MARTIN: Sefior Presidente.
Yo creo, y lo hemos dicho... Otros dias habjamos dicho
que a las siete y media; hoy, como ha habido una serie
de cosas y retrasos, son las ocho y ocho minutos. No
importa, pero usted dése cuenta que mientras quere-
mos salir de aqui, recoger todo, ponernos en carretera,
serdn las ocho y media como minimo, como minimo. Y
cuando alguno de nosotros llegaremos a casa serdn las
diez de la noche como minimo también. Est4 bien que
nos estemos jugando el tipo todos los dias en la carre-
tera; yo creo que si mucha prisa le corre ala Junta, que
no me extrafia que le corra, a nosotros también nos
corre, pero nuestras vidas por delante, vamos.

EL SENOR GRANADO MARTINEZ: Bien.
Nos quedamos a dormir agui y mafiana continuamos.
Es que estamos haciendo un calendario que tiene en
cuenta las ocupaciones particulares de los sefiores Pro-
curadores. Pero también, dado que estamos viniendo
aqui un dia s y otro no, vamos a intentar aprovechar
un poco fas sesiones. Porque decimos que empezamos
a las diez y media y empezamos a las once; empezamos
a las cuatro y media y empezamos a las cinco.

EL SENOR ARES MARTIN: Sefior Presidente.
Ninguno de los que aqui estamos cobramos dinero,
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Yo, por lo menos, personalmente no soy de familia
rica, tengo que mantener mi negocio. Lo siento mu-
cho, mafiana no podriamos venir; yo por lo menos,
personalmente. Bien haremos que el jueves por la
tarde y el viernes, e inclusive habiamos quedado de
que se hablaria de! calendario de la préxima semana.
Nosotros no tenemos inconveniente en venir aqui el
lunes alas tres de la tarde y continuar. ; Cudnto vamos
a continuar? Es lo que teniamos a lo mejor que poder
debatir, perc en cuanto a la hora yo creo que ¢s otra
cosa diferente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ESTELLA
HOYOS): Bueno. No sé, yo creo que hemos trabajado
ocho horas hoy de todas maneras, y es la hora de
suspender. Es que no adelantamos nada con continuar
algo mds; quiero decir, no vamos a acabar el servicio
01. Lo mismo nos da. O sea que yo creo que se levanta
la sesién hasta el jueves, hemos quedado a las cinco de
la tarde.

(Se levanté la sesidn a las veinte horas diez
minutos).



